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Rolf Nordhagen i familisert perspektiv

Per Jonas Nordhagen

Min fgrste oppgave er & takke dem som
har tatt initiativet til dette minnesemina-
ret i forbindelse med 100-arsdagen. Det
har veert en glede og en @re for min bror og
meg og for vare barn & fa veere blant de
inviterte. Gjensynet med flere av fars med-
arbeidere og neere kolleger som vi omgik-
kes med sa a si til daglig for tretti til femti
ar siden, har veert en god opplevelse. Og vi
har satt stor pris pa at allsangen, som triv-
des der mor og far fgrte an, har fatt sin
selvfglgelige plass pa programmet.

En kan spgrre om hvilket utbytte vi sgn-
nene vel vil ha av de habile syntesene som
pa dette mgtet er fremlagt over de forskjel-
lige sidene av fars vitenskapelige virke.
Men vi har gjennom oppveksten hatt et
sapass neert samliv med de emnene og pro-
blemene han arbeidet med, at vi burde ha
en slags innfallsvinkel til det aller meste.
De Gams-Nordhagenske klimahypoteser,
Blytt-Sernanders overvintringsteori (og
kalktuffstudiene!), plantesosiologien og
plantenavnforskningen er ting som vi har
levd og andet i, enten som deltagere i som-
merekspedisjonene eller som tilhgrere ved
middags- og kveldsbordet hjemme, néar
stremmen av sma og store avhandlinger
«la pa samlebandet», under den delen av
aret da plantelivet ligger nede og arbeidet
ved skrivebordet gikk for full damp.

Men det var deltagelsen i sommerturene
som ga oss det beste innblikket i den bota-
niske forskningshorisont. Rolf var med fra
1943, undertegnede tradte til to ar etterpa.
Min arvisse tjeneste for naturfagenes
fremme kom til 4 vare i over ti ar, ofte med
base pa Kongsvoll og derfra i raids i alle
retninger — bortsett fra mot gst. Jeg er
redd for at far kalte ned over seg atskillig
sarede reaksjoner fra Rondane-fans néar
han avskrev hele dette massivets vekstliv
som en «vulgeerflora». Det hjalp lite néar

han ilte til med de geologiske forklaringe-
ne. At dette fjellomradet i motsetning til
Knutshg beviselig har harde bergarter,
fant de forurettede uinteressant.

Jeg vil omtale to turer som fgrte meg inn
i naturforskningens arbeid og drama, dens
gleder men ogsa dens sorger. Den av ture-
ne jeg husker best, men ikke uten en viss
bitter ettersmak, var den som gikk til
Sylene-omradet i 1954. Det var da géatt
tretti ar siden far hadde samlet materialet
som inngikk i den digre monografien «Das
Sylenegebiet» (1927). Hans plan var & ga
opp igjen stedene han dengang hadde
utvalgt for analyse, for muligens 4 komme
pa spor etter endringer fremkalt av den
kortere syklus av klimaendringer som var
del av verden hadde gjennomlgpt i dette
tidsrommet. Han fremla senere sine resul-
tater bade muntlig og skriftlig, der han
bl.a. stilte sine egne fotografier fra den-
gang opp mot mine nyopptak, tatt med et
Rolleicord satt pa stativ. Jeg nevner spe-
sielt dette med stativet, fordi det forteller
om med hvilken ngyaktighet han gikk til
oppgaven. Jeg husker hans nesten fanatis-
ke vilje til & gjenfinne de fotografiske
standpunktene for opptakene fra den gang.
Utsnittet av landskapet, hgyden over mar-
ken, o.s.v., alt skulle stemme. Samtidig ble
disse stedene, sa godt det lot seg gjgre,
avmerket pa kartet. Dette til hjelp for meg,
nar jeg, slik var avtale lgd, skulle ga inn i
det samme omradet tretti ar seinere (det
vil si i 1980-arene). Da skulle jeg, med
betryggende botanisk ekspertise ved min
side, ga opp igjen de samme punktene, slik
at nye fotografier og vekstanalyser kunne
avleses i dette naturens store og enestéen-
de laboratorium. Vi vet at det ikke kom til
4 ga slik. Neddemmingen av Nedalen var
for far et av vitenskapens store nederlag.

En av de siste av fars storturer i fjellter-
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reng falt i august 1968. Det var da han
bestemte seg for & ga opp igjen funnet av
den ville rabarbraen ved Aurland i Sogn.
Vi tok drosje opp til den gverste av gardene
i naerheten av de bratte svaene helt ytterst
i Aurlandsdalen. Vi var heldige, for eldste-
mann pa garden hadde kommet over
rabarbraen et par steder under gjeiteleting
mange ar tilbake. Han mente at han hus-
ket hvordan en kunne ta seg frem til vok-
sestedene. Med ham som fgrer — ikke ulik
en gjeit selv (i turnsko), med overraskende
klatredyktighet og mykhet i bevegelsene —
tok vi oss nedover i svabergene fra toppen
av asen. Etter mgysommelig & ha tatt oss
frem langs de skogkledte hyllene (bare fa
steder var det direkte livsfarlig) nadde vi
det forjettede land, og registreringen pr.
fotografi og beskrivelse kunne finne sted.
Far var begeistret, ikke minst fordi dette
var en ny lokalitet. Han mente at det funn-
stedet han og Atle Juul hadde klatret seg
frem til, var hgyere oppe og noe lenger ut i
dalen. Men Rheum rhaponticum skulle gi
ham mektige fiender pa nakken.
«Rabarbraen i Aurlandsdalen» var et
begrep som ble kastet inn i naturvernde-
batten i 1960-70-arene for & brennemerke
det en si pa som snever vernetankegang.
A argumentere mot en megawattutbygging
«i samfunnets tjeneste» ved a henvise til
en viltvoksende rabarbra og dens levevil-
kar, ble uthengt som det mest forstokkede
utslag av vitenskapelig trangsyn. Likevel,
som den som hadde talt rabarbraens sak
(under en tidlig tv-debatt om vernespgrs-
mal), og som derfor ble malet for mye av
latterliggjorelsen, var far merkelig lite
pavirket av oppstyret. Han mente han
hadde gjort det som var en vitenskaps-
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manns soleklare plikt, & rope et varsko
mot raseringen av en for Norge helt unik
«pkologisk nisje». Rabarbraen, en unik
reliktplante, hadde holdt stand i denne
nisjen. Jeg tror far egentlig var litt stolt
over a kunne spille ut sa saere argumenter
som biologi og mikroklima mot de gigan-
tiske, teknologiske prosjektene. Dengang
var dette noe nytt og uhgrt.

Far skrev mange bgker, men rakk aldri
4 komme igang med den som 14 ham stadig
pa hjertet, en memoarsamling viet ikke sa
meget hans egen person som de feltene,
geografiske, materialmessige og metodis-
ke, han hadde gjennomvandret under sitt
lange virke i botanikken. Tittelen han
tumlet med lgd — kanskje litt bombastisk -
«En naturforsker oppdager sitt fedreland».
Jeg er sikker pa at han ville ha dedisert
den boken til mor. De to var uatskillelige,
som ektefeller og som medarbeidere, og
han bekjente dpent den gjeld han sto i til
henne i sin forskning og i sitt forfatter-
skap. Med gode kunnskaper, skarpt blikk
og glimrende kjennskap til sprog var hun
hans faste medhjelper. Hun var bl.a. det
viktigste motmiddel mot den tendensen
han hadde til 4 overdokumentere og til &
fortape seg i detaljene. Det hgrer til min-
nene fra alle ar 4 se dem stikke hodene
sammen over et manus eller en korrektur,
oppgledd diskuterende, med en «give and
take» likelig fordelt mellom de to.

De siste vitenskapelige ekspedisjonene i
deres liv gikk til kystfloraen i Mgre og
Romsdal. Med gode hjelpere og venner som
brakte dem ut til fjerne steder hadde de
her en lykkelig «indian summer». Den
avspeiler seg vakkert i fotografiene vi eier
fra disse reisene.
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Rolf Nordhagen och botaniken i Sverige

Bengt Jonsell

Jonsell, B. 1995. Rolf Nordhagen och botaniken i Sverige. Blyttia 53: 119-
125.

Rolf Nordhagen and Botany in Sweden.

— As a student Nordhagen was strongly inspired by the dominant Swedish
phytogeographer Rutger Sernander, professor at Uppsala university, who
together with Axel Blytt had formulated new theories about the history of
Scandinavian flora and vegetation. Sernander later came to rate Nord-
hagen very high, not least his work about the late Quaternary climate
changes and their role for cultural history. When Sernander in 1931 was
to retire from his chair in plant ecology a violent fight arose between two
academic schools, one representing Sernander's tradition and phytosoci-
ology, the other ecophysiology. Among the evaluators Nordhagen was
the youngest one, but his opinion became decisive in favour of the phyto-
sociological school, thereby forming for decades the trend of plant ecolo-
gy in its most influential institution in Sweden. Nordhagen's theories about
glacial survival of Scandinavian mountain flora inspired leading Swedish
botanists, particularly J. A. Nannfeldt, 10 years younger and from 1939
professor in systematic botany in Uppsala, and Sten Selander, eminent
expert on the mountain flora but also poet and botanical popularisator.
Nordhagen obtained a number of honours from Swedish universities and
societies, gave often lectures in Sweden, and had a profound knowledge
and probably also affection for much of Swedish culture, as evident from
his essays about some older Swedish parks.

Bengt Jonsell, Bergianska Stiftelsen, Box 50017, S-104 05 Stockholm.

I januari 1929 kunde man i den ledande
stockholmstidningen Svenska Dagbladet
lasa en portrittforsedd notis om att
huvudstaden i dessa dagar gistades av
professorn vid Bergens museum Rolf
Nordhagen, som «ehuru ung, redan gjort
sig ett namn icke endast som vetenskaps-
man, utan dven som en synnerligen med-
ryckande talare, van att vid sina offentliga
foredrag sta framfor ett fulltaligt auditori-
um». Da berédttade Nordhagen for stock-
holmarna, bade i populédr form och mera
vetenskapligt inom Botaniska sillskapet,
om sina forskningsresor i Marocko. Han
var da redan vilkédnd i svenska botaniska
kretsar, men mer hemmastadd i Uppsala

4n i Stockholm. I Uppsala verkade niamli-
gen pa professuren i vad som pa grund av
en donationshandling av 1897 kallades —
och alltjamt kallas — véaxtbiologi en av
Nordhagens framsta inspiratérer i veten-
skapen, Rutger Sernander (fig. 1).

Ganska snart efter denna Sverigevisit
skulle Nordhagen komma att spela den
avgorande rollen i en av de mera drama-
tiska och for framtiden mest betydelse-
fulla botaniska professorstillsédttningarna i
Sverige genom tiderna, och det var Ser-
nanders professur det géllde.

Sernander (1866-1944) var redan under
livstiden en legendarisk gestalt. Han var
en av pionjirerna i Sverige ifraga om vege-
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tationshistoria, i ldngden den mest infly-
telserika, och star vid sidan av Axel Blytt
som banbrytare for teorierna om den skan-
dinaviska fjallflorans alder och istidséver-
levnad. Spridningsbiologi var ett annat av
hans huvudintressen, grundad pa méing-
der av observationer 1 fidlt, som bland
annat samlades i hans &nnu ytterst ldsvar-
da bok om den skandinaviska vegetatio-
nens spridningsbiologi (Sernander 1901).
Nordhagens fodelsear, 1894, hade han dis-
puterat pa en avhandling om Gotlands
vegetationshistoria (Sernander 1894).
Vetenskapliga kritiker kunde kalla honom
«metodiskt oprecis» eller «en observant
faltbotanist», men han var i sjdlva verket
en syntesens man, en visiondr, och som
sadan ganska frammande for sina svenska
kollegor botanikprofessorer. Dartill kom
hans stora insatser som naturskyddspion-
jar, forvisso starkt fiargade av den natio-
nalromantik som var tongivande i tidens
hogborgerliga svenska kretsar.

Sernander vitaliserade den botaniska
undervisningen pa forskarniva savil ge-
nom seminarier, da en sillsynt undervis-
ningsform inom de naturvetenskapliga
dmnena, som genom exkursioner, for vilka
han var en inspirerande ledare. Nord-
hagens forsta publikationer utgors av refe-
rat i @rebladet, av tre foredrag som Ser-
nander hallit i Kristiania i oktober 1913
om Nordeuropas klimatiska utveckling
efter istiden (se Baadsnes 1976). Man kan
forutsidtta att de gjorde avgérande intryck
pa den just 19-arige Nordhagen. Under en
exkursion pa norska Vestlandet 1916, bor
en ndrmare bekantskap mellan de bada ha
kommit till stand. Det 4r inte bara i sjil-
va &dmnesomradena, vegetationshistoria,
spridningsbiologi, utan ocksa i de breda,
nidra nog storslagna perspektiven, dar
bade natur och kultur kan rymmas, som
Sernander och Nordhagen visar friand-
skap. Sernander kom ocksa att virdera
Nordhagen hogt — ett exempel ar hans
mycket uppskattande anméilan bla. i
Dagens Nyheter av Nordhagens arbete
«De senkvarteere Klimavekslinger i Nord-
europa og deres Betydning for Kultur-
forskningen» (Sernander 1933).

Ar 1931 skulle Sernander frantrdda lan-
dets enda viaxtekologiska ldrostol. Redan i
manga ar hade en uppladdning foregatt,

BLYTTIA NR. 3 1995

Fig. 1. Rutger Sernander tecknad av Harry
Svensson 1933 (kopia fran original pa Bergi-
anska Stiftelsen).

Fig. 1. Rutger Sernander drawn by Harry
Svensson 1933 (copy from an original illustration
in Bergianska Stiftelsen).

huvudkombattanter hade sokt inta fordel-
aktiga positioner. Det handlade om tva
ekologiska skolor som stod mot varandra
och att endera med all sannolikhet skulle
bli hemlés i Sverige for atminstone en
generation, alltefter hur avgorandet f6ll.

Den ena gick under namnet Uppsala-
skolan, framsprungen ur Sernanders semi-
narium och med G. Einar Du Rietz (fig. 2)
(1895-1967) som centralgestalt. Denne
hade i sin doktorsavhandling (Du Rietz
1921) formulerat den teoretiska grundva-
len for vaxtsociologin i dess metodiskt
mycket renodlade uppsaliensiska tapp-
ning, vilket innebar att den skulle bygga
pa artsammansittning utan hédnsyn till
standortsfaktorer och utan experiment och
laborativa arbeten. Pa sin hgjd kunde pH
méatningar komma ifraga, eljest géllde det
med Du Rietz' ord att avldsa «naturens
egna experiment».

Mot denna stod vad som brukar kallas
Stockholmsskolan, dock losare samman-
satt av foretriddare som atminstone tidvis
verkade 1 andra delar av landet, eller



BLYTTIA NR. 3 1995

Fig. 2. G. Einar Du Rietz pa fjidllheden i Lule
Lappland 1945 (fran Acta Phytogeogr. Suec. 50,
foto: Henning Weimarck).

Fig. 2. G. Einar Du Rietz on the mountain plane in
Lule Lappmark 1945 (from Acta Phytogeogr.
Suec. 50, photo: Henning Weimarck).
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utomlands. Nyckelbegreppet var ekofysio-
logi, ekologin bedrevs experimentellt, labo-
ratorier byggdes upp i naturen. Mest fram-
trddande 1 bataljen om Sernanders profes-
sur var pa den sidan Henrik Lundegardh
(fig. 3), vars faltrop var «min ekologi ar
fysiologi» och som byggt upp en féltstation
pa Hallands Vader6 i norra Oresund. Hans
stora arbete om klimatets och markens
inverkan pa viaxtlivet blev mycket omstritt
(Lundegardh 1925).

Kraftméatningen mellan dessa skolor vid
1930-talets borjan, som kulminerade i stri-
den om véxtbiologistolen i Uppsala, har
kallats «den stora striden» i svensk ekologi
och har utforligt behandlats av Soderqvist
(1986). Mérkligt nog tycks bada de ndmn-
da kombattatanterna fatt sin avgérande
vetenskapliga impuls fran ett och samma
arbete, Thore C.E. Fries (1913) banbrytan-
de synekologiska studier 6ver fjiallvegetati-
on i Torne Lappmark, och dérifran diver-
gerat skarpt at varsitt hall.

Man kan som Soéderqvist papekat se en
intressant social och politisk skillnad mel-

Fig. 3. Henrik Lundegérdh bland sina forsoks-
odlingar véaren 1932 (utklipp fran Vecko-
Journalen).

Fig. 3. Henrik Lundegardh among his experimen-
tal plants the spring 1931 (from Vecko-Journalen)
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Fig. 4. Lars-Gunnar Romell tecknad som Gunnar Brusewitz forestdllde sig honom 1986 (omslag
fran Thomas Soderqvist, The Ecologists. From Merry Naturalists to Saviours of the Nation, 1986).

Fig. 4. Lars-Gunnar Romell drawn in the mind of Gunnar Brusewitz, 1986 (cover of Thomas Séderqvist,
The Ecologists. From Merry Naturalists to Saviours of the Nation, 1986)

lan de tva skolornas foretriddare. Upp-
salaskolan inrymde né&stan uteslutande
personer med solid borgerlig bakgrund,
med konservativt synsitt och, likt Ser-
nander sjilv, av nationalistisk for att inte
sdga nationalromantisk ldggning. Inom
stockholmsskolan var man radikal eller
rebellisk, politiskt i regel langt ute till véin-
ster, och flertalet stammade fran hantver-
kar- eller arbetarmiljoer. Vid Stockholms
hogskola forekom en betydligt livaktigare
dmnesdebatt &n i Uppsala, med deltagan-
de av biologer med skilda inriktningar. Till
kretsen horde, fast inte i sndvt geografisk
mening, t.ex. ekotypbegreppets skapare
Gote Turesson.

Vixtbiologins inriktning i Uppsala skul-
le alltsa for l1ang tid komma att bestdmmas
av endera av dessa skolor beroende pa
utfallet av professorstillsdttningen. Redan
utseendet av sakkunniga ledde till ménga
turer men till sist kom gruppen att besta
av den banbrytande mykorrhizaforskaren,
upsaliensaren Elias Melin, den danske
genetikern @Jjvind Winge, den norske véxt-
geografen Jens Holmboe samt som den sist
utsedde efter andras aterbud, Rolf Nord-
hagen. Proceduren blev alltigenom uppsli-
tande, de sokandes tryckta stridsskrifter
korsade varandra, 100-tals sidor allt som
allt. Men det blev Nordhagens utlatande
som blev avgorande genom sin grundlighet
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och kvalitet. Detta framgar mycket klart
av de besvir over just detta utlatande som
stockholmsskolans kanske mest briljante
foretradare Lars-Gunnar Romell (fig. 4)
(1891-1981) anforde. Han erkdnde Nord-
hagen som den «utan jamforelse effekti-
vaste sakkunnige», vilken avgivit «ett
kraftprov som troligen inte kunnat preste-
ras av en avsevirt dldre man» och vars
utlatande «védger utan jamforelse tyngst».
Nordhagen hade bl.a. forklarat Lunde-
gardh inkompetent till varje botanisk pro-
fessur, vilket foranledde denne att i harm
och vrede ta tillbaks sin ansdkan. Nord-
hagens starka forord for Du Rietz ledde till
att badas inspiratér Sernanders tradition
kunde leva vidare en bra bit inpa 1960-
talet, vdl sammanhallen och internatio-
nellt renommerad, genom Du Rietz och
hans krets av bade jdmnariga och elever.
Ekofysiologerna kom att verka pa skilda
hall, Lundegardh smaningom pa Lant-
brukshogskolan, Romell ldnge i Amerika,
nagon i Stockholm, och for artionden

splittrade, utan kraftcentrum i Sverige.
Vetenskapligt inflytande i Sverige fick
Nordhagen pa annat hall. De ursprungli-
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gen Blytt—Sernanderska teorierna om flo-
rans istidsoverlevnad, vilka i Nordhagen
fatt den kraftfullaste foresprakaren och
nytolkaren, stod inte i fokus for Du Rietz
och hans krets, det vegetationshistoriska i
Sernandertraditionen odlades inte av den
yngre uppsalaskolan. Pa detta omrade fick
Nordhagen en entusiastisk men sjilvstéin-
dig anhédngare i en annan uppsalaforskare,
den 10 ar yngre docenten John Axel
Nannfeldt (1904-1986) (fig. 5), verksam
vid den botaniska, icke den vixtbiologiska,
institutionen.

I likhet med flera nordiska botanister
hade Nannfeldt inspirerats av Nordhagens
skrifter men kanske i synnerhet av hans
muntliga framstédllningskonst, séarskilt
omvittnat fran det nordiska naturforskar-
motet i Helsingfors 1936. Nordhagen f6ljer
vid mitten av 1930-talet med intresse och
beundran Nannfeldts taxonomiska och
vixtgeografiska studier 6ver nordiska Poa-
arter, paborjade efter disputationen 1932
pa en mykologisk avhandling som allmént
betraktats som ett lysande kraftprov.

En rad utforliga brev fran Nordhagen
till Nannfeldt under framfor allt 1930-

Bergianska Stiftelsen).

Fig. 5. John Axel Nannfeldt pa Botaniska institutionen i Uppsala ar 1931 (kopia fran original pa

Fig. 5. John Axel Nannfeldt on the Botanical Institution in Uppsala in the year 1931 (copy from an origi-

nal photo in Bergianska Stiftelsen)
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talet, som jag kunnat ta del av pa universi-
tetsbiblioteket Carolina Rediviva i Upp-
sala, vittnar om néra relationer inte blott
till Nannfeldt utan den botaniska instituti-
onen over huvud taget. Héalsningar over-
bringas till kollegorna dir, varvid veder-
tagna oknamn gédrna brukas. Nannfeldt
har bett om rad for resor i Norge, for att
studera Poa arctica, och far dem, med
avseviard utforlighet. Exempelvis varnar
Nordhagen for en «bratt opstigning til
Eilefstjernet i Smadalen» som han hade
vandrat runt med Knut Faegri och dérvid
for denne demonstrerat skillnaden mellan
Sagina caespitosa och intermedia. Poa for-
mer sdnds i bada riktningar. Dir aterfinns
reflexioner over de véixtgeografiska mon-
stren — bicentricitet, amfiatlantisk utbred-
ning — i synnerhet nér Nordhagens stora
Arenaria arbete (Nordhagen 1935) skall
tryckas. Nordhagen &r ocksa padrivande
gentemot Nannfeldt: «studere alle disse
vivipare Poa-arter cytologisk — Du som
behersker teknikken» star som uppmaning
med tva streck i marginalen, och pa ett
annat stélle <kromosomstudier oundgaeng-
lige — det ma Du ta op» (Nordhagens
understrykning). Nordhagen satte Nann-
feldt mycket hogt, vilket sirkilt framgar
av ett aktstycke han ingav till fakulteten i
Uppsala vid den tid dd Nannfeldt sokte
professuren i viaxtsystematik dar 1939.
Nordhagen var da inte i kommittén av sak-
kunniga, men hans ord kom likafullt att
védga tungt i den jamna och hardhénta stri-
den, dédr 4n en gang en upsaliensare och en
stockholmare, Rudolf Florin (1894-1965),
var huvudmotstandare. Nannfeldt utndm-
ndes och strax efterat utkom hans stora
arbete over Poa arctica (Nannfeldt 1940), i
vilket han utforligt citerar och nira anslu-
ter sig till Nordhagen, sddan denne fram-
lagt sin florahistoriska syn i sérskilt
Arenaria humifusa arbetet (Nordhagen
1935). I skrift (Nannfeldt 1947, 1958) och
undervisning har sedan Nannfeldt formed-
lat och vidareutvecklat dessa Nordhagens
tankar, vilket jag som elev till Nannfeldt
pa 1960-talet sjalv kan vittna om.

Det &r kanske inte alldeles korrekt att
sdga att uppsalaskolan pa «Viaxtbio» var
helt ointresserad av florans istidshistoria.
Déar fanns en man, fysiskt mest i periferin,
men genom sin stdllning som svensk kul-
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turpersonlighet likafullt en av dess centra-
la gestalter, Sten Selander (1891-1957)
(fig. 6), som botanist gediget meriterad
genom sin doktorsavhandling om Lule
Lappmarks enormt rika fjillflora. Eljest
var han en borgerlighetens poet, konserva-
tiv litteratur- och teaterkritiker i ledande
stockholmspress, med tiden En av De
Aderton i Svenska Akademien, men &ven
naturskyddets forgrundsgestalt i Sverige
under 1930- och 1940-talen, i ndgot av den
anda som i seklets borjan varit Ser-
nanders, samt framstéende botanisk popu-
larisator (se vidare Kylhammar 1990). I en
av essderna i boken «Lappland» (Selander
1948) later han berittelsen om en natt av
dalig somn, som visar sig bero pa att tiltet
statt pa knoliga tuvor av tva rara starrar-
ter, Carex glacialis och den amfiatlantiska
C. nardina, spinnas vidare till en malande
exposé av fjallflorans historia, direkt inspi-
rerad av Nordhagens Arenaria studier.
Den léste jag sjélv i unga ar och blev bade
fascinerad och, tills vidare, 6vertygad. An
storre genomslagskraft bland naturintres-
serade i Sverige fick Selanders monumen-
tala, ocksa stilistiskt hogklassiga, arbete
«Det levande landskapet i Sverige» (Se-
lander 1955), dar fjallflorans historia
levandegors i huvudsak utifran Nord-
hagens synsitt.

Detta har endast kunna bli nagra fa
nedslag bland Nordhagens rika forbindel-
ser med Sverige, didr han var en ofta sedd
gést, holl manga foredrag, utéver ovan
ndamnt bl.a. om Linné (Nordhagen 1950),
tog del i mangahanda akademiska &aren-
den, sasom tillsédttningen av professuren
vid Botaniska tradgarden i Géteborg 1950,
fick hedersdoktorat och andra dretecken.
Alla dessa detaljer maste har forbigas.
Men bilden bleve inte fullstéindig utan att
framhalla att Nordhagen hade en speciell
affektion for Sverige och mycket av det
svenska, delvis kanske betingad av sldkt-
band, men som blir sérskilt tydlig i hans
fortrollande rika uppsats om engelsk land-
skapsstil i nordisk trddgardskonst (Nord-
hagen 1954). Efter nagra anhalter i Norge
fortsdtter han till Varmland och Selma
Lagerlofs Marbacka, till Gunnebo vid
Goteborg och slutligen till Gustaf den tre-
djes och Bellmans Haga och viaver sam-
man sina iakttagelser om parkfloran med
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Fig. 6. Linné i séllskap med Sten Selander (teckning i Aftonbladet den 19 sept 1937).
Fig. 6. Linnaeus in company with Sten Selander (drawing in Aftonbladet 19 Sept. 1937)
politik, historia, konst och litteratur, vilket skandinaviska  fjdllflorans  alder.  Kungl.

utmynnar i langa citat ur Fredmans sang
No 64 («Fjariln vingad syns pa Haga ...»).
Sa var ocksa den gotlandska folkvisan «Uti
var hage» hans favoritsang under samvaro
botaniker emellan, och vi svenskar &r gla-
da for att det &dr en tradition som alltjamt
lever i Norge.
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Rolf Nordhagen - fra
plantegeograf til vegetasjonshistoriker.
Den som sar vind...

Knut Faegri

Botanisk institutt, Universitetet i Bergen, Allégaten 41, N-5007 Bergen.

I denne oversikten over etpar omrader der
Rolf Nordhagen gjennom sin forskning
kom & utgve en avgjgrende innflytelse,
akter jeg ikke a gi en liste over hans arbei-
der, enda mindre vurdere dem og gi dem
karakter. Jeg forutsetter at de stgrre er vel
kjendt; de mindre kommer jeg & referere til
der det er bruk for det. Det jeg skal forsg-
ke, er a stille disse arbeidene, nevnte og
unevnte, inn i en vitenskapshistorisk sam-
menheng, vise de generelle tendenser de
gir uttrykk for, og for hvis utvikling
Nordhagen har hatt en bestemmende rolle.
Det er ikke helt lett & danne seg et bille-
de av det botaniske miljg i Oslo i vart
arhundres fgrste decennier — tiden fgr og
under fgrste verdenskrig. Seerlig gjelder
dette det som den gang het den spesielle
botanikk, altsa systematikk, plantegeogra-
fi etc. Den sakaldte alminnelige botanikk
dannet etterhanden et lite rike for seg selv
med H. H. Gran som den sentrale figur, og
hadde, iallfall noe senere, lite med den
andre a gjgre. Men det var etter at syste-
matikerne var flyttet til Tgyen mens labo-
ratoriet stadig var i sentrum, om enn ikke
i det egentlige universitetskomplekset.
Blytts eera var forbi (han dgde i 1898)
om enn hans and nok ennu virket (sam-
menlign Carl Stgrmers artikkel i Blyttia
nr. 1). Men N. Wille var nu den sentrale
figur (han var utnevnt allerede i 1893) og
han var ganske antagonistisk til Blytt;
vitenskapelig var linjen brutt. Men vi skal
allikevel ikke glemme at Wille i tillegg til

sin store algologiske produksjon dog har
publisert et par plantegeografiske og til og
med historisk-plantegeografiske arbeider.
Denne del av Willes virksomhet faller dog i
alt vesentlig for Nordhagen begynte & stu-
dere, selv om det siste arbeidet ble publi-
sert sa sent som i 1923 — riktignok var det
da 6 ar siden Wille hadde gjort feltarbei-
det.

Wille var en mangefasettert personlig-
het med vide interesser. Han var politiker,
han grundla naturvernet i vart land og
han skrev i avisene om alt mulig, inklusive
de amerikanske kvinners kommende ver-
densherredgmme. Hans egentlige elever,
Printz og Miinster Strgm, skriver om hans
munterhet, Ola Nordgaard om en viss
infernalskhet i hans latter. Flere av hans
mest kjendte elever, Lynge, Resvollene,
Hgeg, Nordhagen, gikk sine egne veier, jeg
har inntrykk av noksa isolert fra professo-
ren og uavhengig av det professorale miljg.

I alle fall senere hen i livet, da jeg kjend-
te ham, refererte Nordhagen meget sjelden
til Wille, og da ikke alltid med en seerlig
hengivenhet som bakgrund. Selv om han
ikke alltid sto i direkte elevforhold til ham,
har jeg inntrykk av at Nordhagens Lerer
(stor L) ikke satt i Oslo, men i Uppsala:
Rutger Sernander, den legendariske, som
Nordhagen i forordet til sin doktoravhand-
ling (1921) takker som sin &rede lerer og
venn. I hovedfagsarbeidet av 1917 nevnes
Wille en passant fordi han hadde bestemt
noen alger i en sandprgve. Det har neppe
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veert uten betydning at i de fagomradene
som var felles, var de ganske uenige. Wille
var utpreget anti-Blytt.

Og dermed er vi kommet rett inn i, ikke
bare én vitenskapelig strid, men to-tre som
har mere eller mindre de samme utgangs-
punkter, iallfall vitenskapspolitisk. Den
ene striden var i ferd med & dabbe av, den
annen holdt pa & komme opp, og den tredje
—ja, det var nr. én etter at Nordhagen had-
de satt den i gang igjen.

Men la oss begynne med den eldste og
forsavidt den enkleste: Blytts klimaveks-
lingsteori. At det har funnet sted en klima-
endring etter istiden, er selvsagt, alle var
enige om det, men forlgpet var man helt
uenige om. I 1876 postulerte Blytt ut fra
plantevekstens fordeling i Norge (etter-
handen supplert med argumenter fra
mange andre fagomréader) en vekslende
fuktighet som flere ganger skiftet mellom
tort og vatt. Temperaturen kom i annen
rekke i resonnementet. Viktige argumen-
ter fant han i de kvarteerbotaniske studier,
torvmyrer og kalktuff. Tittelen pa hans
store arbeid fra 1876 gjelder jo ogsé inn-
vandringen av den norske flora under
vekslende tgrre og fuktige perioder.

I Sverige hadde Gunnar Andersson fun-
net ut at det ganske visst hadde veart en
klimaveksel, men bare én stor bglge fra
kjglig til varmt og nu pa vei tilbake igjen,
altsd en temperaturvekslingsbglge. Mye
av uoverensstemmelsen kommer jo av at
Blytts undersgkelsesmateriale reagerer
fortrinnsvis pa fuktigheten, Gunnar
Anderssons fgrst og fremst pa temperatu-
ren («Hasseln i Sverige» 1902 og mange
andre tidligere, tilbake til Steenstrup og
Vaupel i Danmark siste halvdel av 19.
arhundre). Med slikt forskjellig utgangs-
punkt, var det jo ikke urimelig at de snak-
ket forbi hverandre, mere underlig at de
ikke oppdaget det selv. Rutger Sernanders
begeistrede stgtte til og overtagelse av
Blytts teorier gjorde striden forst og fremst
til et internt svensk anliggende. P4 bota-
nikerkongressen i Wien i 1905 var det
Gunnar Andersson som gikk av med seie-
ren, men den endelige avgjgrelsen kom péa
geologkongressen 1 Stockholm 1909, der
han 14, hardt saret, tilbake pa valplassen.
Og her kommer da Wille inn igjen. Han
hadde jo en fortid bak seg ved svenske
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vitenskapelige institusjoner, i Stockholm,
senest ved Stockholms hogskola, der han
var sterkt influert av de Gunnar Anders-
sonske idéer — som hele miljget var det.
Det var langt imellom Stockholm og Upp-
sala og han fglte nok utfallet av geolog-
kongressen som et nederlag. Nordhagen
har fortalt at det var meget mot Willes
vilje han tok fatt pa kalktuffene i
Gudbransdalen, inspirert av Sernander. I
ettertid kan vi nok si at disse undersgkel-
sene forsavidt var litt post festum. De
representerer seiersmonumentet.

Dette var i Norden. Mellomeuropa var
sa matelig interessert i dette som til dels
utartet til et skandinavisk munnhuggeri.
Mellomeuropeernes viktigste studiemate-
riale var de alpine breene, og dermed fikk
man jo inn nok et synspunkt, som forelgpig
naermest gikk i Gunnar Anderssonsk ret-
ning. I de 12 ar mellom Stockholmskon-
gressen og kalktuffarbeidet var det jo
skjedd en del saker ogsa i Mellomeuropa
uten at det egentlig hadde medfsrt noen
radikal endring av oppfatningen. Da kom-
mer det en ny aktgr inn pa scenen: det for-
underlige menneske som het Helmut
Gams og som kunne ha fylt et helt sympo-
sium alene.

Hvordan kontakten egentlig kom istand,
vet jeg ikke, men jeg har, etter det
Nordhagen fortalte, inntrykk av at Gams
kom til Kristiania noksd uanmeldt fra et
sultende @sterrike og i en ganske misera-
bel forfatning. Familien Nordhagens gjest-
frihet og hjelpsomhet overfor denne frem-
mede, noe eiendommelige, fugl smeltet ial-
lefall de to sammen i et langt vennskap
som senere verdenshistoriske hendelser
dessverre kom til a gdelegge.

Hvordan det nu var: samarbeidet fgrte
til en ny bok som i dag er totalt neglisjert,
men som i virkeligheten er ett av arhun-
drets viktigste arbeider i kvartergeologi-
en. Ikke sa mye pa grund av det materiale
som ble lagt frem; men p& grund av de nye
synspunkter bragte Gams og Nordhagen
Postglaziale Klimaschwankungen und Erd-
krustenbewegungen in Mitteleuropa (1923)
med et slag Mellomeuropas kvartaergeologi
opp pa nordisk niva.

Og dermed var den fgrste puniske krig
virkelig til ende. At ikke alle problemer
var lgst, er en annen historie.
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Pa mange mater ble dette et sidespor.
Nordhagen var fgrst og fremst botaniker,
virkelig plantebotaniker, og forlengst var
det vegetasjonsproblemer som opptok
ham. Hovedoppgaven om Frogene viser
allerede opptakten til den plantesamfunds-
tenkning som tok form disse arene, og, som
han skrev i innledningen til Sylene-mono-
grafien, det var plantesamfundene han
gnsket a4 studere. I mellomtiden hadde
han, i tillegg til Frogyene, ogsa studert
plantesamfundene pa Utsira, men det han
publiserte derfra, er, som han selv pointe-
rer, en torso. Han hadde allerede sett seg
ut fjellet som sitt arbeidsfelt for de artier
som fulgte, og bare mange, mange ar sene-
re tok han atter opp strandens vegetasjon
med tangvollarbeidet fra 1939. I de to fgr-
ste skjeergardsarbeidene er hans planteso-
ciologiske grep noksa famlende, hvilket
han ogsa selv er oppmerksom pa.

Denne historien, denne striden vi nu
kommer til, begynner egentlig i Danmark,
der det i plantegeografien var en ganske
dyp klgft mellom to skoler. Pa den ene
siden var det Warming, den store sentrale
personlighet med utstraling langt ut over
botanikernes krets. P4 den annen side
Raunkieer, som egentlig var litt av en tgrr-
fisk, men med en skarp analytisk innstil-
ling. Begge var opptatt av plantesamfund.
Warming skrev sitt storartede verk om
Dansk Plantevaekst (1906-1919) som det
forsavidt var kommet et destillat av allere-
de 1 1895: Plantesamfund, en bok som
tross tallrike utgaver og oversettelser forst
fikk sin, man kan godt si verdensomfatten-
de, betydning i den engelske utgaven av
1909: Ecology of plants. Da hadde han for-
resten brukt ordet gkologi i flere ar og gitt
det et nytt liv og en ny mening.

Raunkizer spaserte ut i gkologien med
en liten sirkelramme pa 1/10 m2. Den kas-
tet han ut pa marken og registrerte de
artene som vokste innenfor rammen.
Fremgangsmaten hadde adskillig mindre
appell enn Warmings mere intuitive
erkjennelse av plantesamfundene, men til
gjengjeld kunne resultatene brukes til a si
noe om gkologien. Det hadde jo Warming
avskaret seg fra i og med at han brukte
gkologien som primer inndeling.

Svakheten i Raunkizers metode var at
den ikke tok hensyn til vegetasjonens
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dekningsgrad. En enslig Aira praecox og
en Petasites fikk samme verdi bare de sto
innenfor cirkelen. Her kommer nu en sven-
ske inn: Ragnar Hult, som definerer
dekningsgraden og bruker den som analy-
seredskap, men uten noen definert be-
grensning av sine prgveflater. Sa blir det
da Rutger Sernander som kombinerer
Raunkieers statistiske metode med Hults
dekningsgrad: Den Hult-Sernanderske ska-
la som siden med modifikasjoner har domi-
nert studiet av plantesamfund.

I Mellomeuropa var man gatt en annen
vei. Som Hult, begrenset man ikke prgve-
flatene. Hele vegetasjonsflekken ble analy-
sert og en total artsliste stillet opp. Nar
man sa sammenlignet listen fra denne
flekken og fra andre, fant man (1) en grup-
pe planter som opptradte sammen og pa
den maten utgjorde et plantesamfund og
(2) visse arter som bare fantes i dette arts-
selskapet, dem kaldte man karakterarter.
Sa lenge man holdt seg til denne empirien,
var det i og for seg allright, men litt etter
litt kom disse karakterartene helt i for-
grunden, og det ble karakterartene som
definerte plantesamfundet. Uten karakter-
arter, intet samfund. Dermed ble det et
postulat, et postulat som nok kunne bru-
kes til en forholdsvis grov inndeling av
Mellomeuropas rikere vegetasjon, men
som var helt umulig hos oss. Karak-
terarter er ekstreme gkologiske spesialis-
ter (det er derfor de er karakterarter), og
slike spesialister finnes omtrent ikke i var
flora, fgrst og fremst ikke i de plantesam-
fundene som spiller den stgrste rolle i var
vegetasjon. De arter som i Norden kunne
oppfattes som karakterarter, definerer
vegetasjonsenheter som er sd omfattende
at de er uten interesse for en botanisk ana-
lyse. Alternativt er de sa sjeldne at de ikke
er brukbare i praksis. Jeg kunne godt ten-
ke meg at f.eks. Chimaphila er en udmer-
ket karakterart for en type furuskog — Men
hvor ofte finner man den? Og hva sa med
resten av furuskogen?

Dermed var frontene definert: karakter-
art-definerte samfund mot statistisk
beskrevne. De gvrige plantesociologiske
skoler bade i Norden og i Mellomeuropa:
Cajander, Lippmaa etc, var mere eller
mindre modifikasjoner pa disse to matene
a se et plantesamfund pa.
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Det ble en ganske bitter kamp mellom
pa den ene side den nordiske skolen,
Uppsalaskolen, med hovedkvarter i Vixt-
biologiska institutionen i Uppsala og med
G. Einar Du Rietz (Sernanders svigersgnn
og Nordhagens — og min — livslange gode
venn) som fgrer. P4 den annen side Ziirich-
Montpellierskolen med hovedkvater i
Institut Riibel (husk det navnet) i Ziirich
og senere Station internationale géo-
botanique et mediterranéenne i Mont-
pellier som hovedkvarter og Josias Braun-
Blanquet som heerfgrer.

Med sine sterke forbindelser til Vixtbio-
miljget og med sin sans for ryddig syste-
matikk sto Nordhagen fullt ut pa den nor-
diske siden og skrev bl.a. de to litt merkeli-
ge teoretiske arbeidene om nomenklatur
og begrepsdannelse (1920) og om homoge-
nitet konstans og minimiareal (1922). De
er helt teoretiske og skiller seg ut fra
Nordhagens vanlige méte 4 neerme seg
problemene. Vel kunne han bade teoretise-
re og fremkaste hypoteser, men han var
typisk pragmatiker, og det var en pragma-
tisk kjerne i hans arbeider ellers. Ikke for
det: skrevet pa norsk fikk de ikke noen
seerlig internasjonal betydning. Vanskelig
4 lese er de ogsa. Det var vel utenfor
Norden bare den sterkt polyglotte Helmut
Gams som kunne lese dem med utbytte, og
han var allerede pa forhand omvendt til
den nordiske tro.

Striden mellom de to leirene ble, som
sagt, ganske bitter. Du Rietz var en pagéa-
ende krigernatur — i alle livets tildragel-
ser, vitenskapelige og andre — og Josias
Braun-Blanquet kunne veere ganske arro-
gant. I rettferdighetens navn ma sies at
han ogsd var det overfor sine egne.
Egentlig var det nermest a dead-lock. Sa
ville skjebnen at de to ble — bokstavelig
talt — rystet sammen i et litt for trangt
buss-sete pa en busstur i Holland 1 1935.
De steg inn i bussen i Syd-Holland som
antagonister og steg ut av den i Amster-
dam som venner og forlikte. I sannhet en
busstur av vitenskapshistoriske dimensjo-
ner! Den fgrste praktiske frukt av dette
konkordat var Nordhagens arbeide fra
1936: Versuch einer neuen Einteilung. Nar
man leser denne meget elegante avhand-
lingen idag, er det som John Birks har
sagt: man spgr seg selv hvad de egentlig
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sloss om. Personlig husker jeg allikevel
seerlig Riibel sittende i solskinnet pa trap-
pen utenfor Vixtbio under kongressen i
Stockholm 1950, storsmilende og med et
hevet glass. Da visste jeg at ikke bare
annen verdenskrig, men ogsd den annen
puniske krig var over.

Men sid kommer vi til den tredje, der
Nordhagen ikke bare var deltaker, men
den som fyrte av den fgrste kanonen.
Institutt for sammenlignende kulturforsk-
ning i Oslo var en nyskapning i norsk
forskning, det fgrste store tiltaket etter
depresjonens maksimum. De slo ganske
stort pa med kongen tilstede pa arsmgtet
og mange honorariteter. Hvem der egent-
lig fant pa det, vet jeg ikke, jeg kunne ten-
ke meg at det var instituttets meget ener-
giske og meget innflytelsesrike formann,
Fredrik Stang, som ba Nordhagen gi en
utredning om vart folks tidlige historie i
lys av den kvarteergeologiske forskning.
Forsavidt ba man om en update av Andr.
M. Hansens noe forkjetrede arbeid fra
1904. Instituttet fikk det det hadde bedt
om — og vel sa det. Begrensningens kunst
var ikke den Rolf Nordhagen behersket
best, aller minst nar begeistringen tok
ham — og det gjorde den ofte. Na husker
jeg ikke sa mye av forberedelsene til denne
forelesningsserien, men Nordhagen arbei-
det intenst med den, husker jeg. Nye felt-
data var det naturligvis ikke tid til a4 skaf-
fe, det matte bli litteraturstudier i tillegg
til hans meget vide personlige erfaringer.
Og var det noen som hadde en utrolig evne
til & oppspore den ngdvendige litteratur og
finne frem til godt gjemte data, sa var det
Rolf Nordhagen.

Jeg hgrte ikke forelesningene selv, men
referatene gikk ut pa at de hadde veert
storartede. De skulle utgis, og da var det
Nordhagen fikk sagt alt han egentlig had-
de, eller rettere hadde fatt pa hjertet. 245
sider omfatter adskillig mere enn 3 foreles-
ninger, selv om sidene er sma og — misten-
ker jeg — forelesningene lange.

Vi ma tilbake til Blytt igjen. Da han
utga sin klimavekslingsbok i 1876, hadde
han full forstaelse av problemet med det
som senere ble kalt de bisentriske fjell-
plantene, og antyder flere forklaringsmu-
ligheter, bl.a. den gkologiske, som John
Birks nu har gitt en overbevisende statis-
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tisk bekreftelse pa. I trad med sin generel-
le innstilling fremhever Blytt fuktighets-
forholdene: disse plantene finnes i de kon-
tinentaleste delene av fjellkjeden. Men det
finnes ogsad ganske klare antydninger om
at kanskje, kanskje hadde disse plantene
en historie som méa sgkes lengere tilbake.
Siden oppfatningene av istidenes forlgp
den gang var noksa enkel, og bl.a. Yngre
Dryas var ukjendt, er det vanskelig a veere
sikker pa4 hva Blytt egentlig tenkte seg,
uttrykt i moderne termer. Iallfall: Blytt sa
det, og selv om det kanskje til 4 begynne
med ikke betgd sa mye, fenget det hos
Rutger Sernander, hvis smittende begeist-
ring for de store formuleringer nok ga ide-
en om glacial overvintring vind i seilene.
Sernander gar ogsa lenger tilbake enn de
andre: Geografien har ikke endret seg sa
mye siden siste istid; skal vi trekke dis-
junksjonene inn i billedet, ma vi ga lenger
tilbake, til en tid da forholdene mellom
land og hav i Nordhavsomradet var funda-
mentalt annerledes: tilbake til tertieer.
Fjellplantene var tertisere relikter. Sa
langt gikk ikke Nordhagen. Noen storm
var den Sernanderske vind ikke blitt, hgy-
den en liten bris. Som jeg husker fra min
studietid, altsd omkring 1930, ble klima-
vekslingsteorien diskutert og forelest, ikke
minst av Hanna Resvoll-Holmsen, som var
en sterk tilhenger av alt det Blytt hadde
sagt og gjort, men jeg husker ikke at istids-
overvintring noen gang ble nevnt.

Jeg har en fglelse av at opprinnelig var
ikke overvintringen noe stort problem i
opplegget for forelesningene, som egentlig
skulle handle om menneskenes levevilkar i
Norden og vel med hovedvekten pa varme-
tiden og klimaforveerringen — Sernanders
bergmmelige filmbulvinter. Den fgrste
forelesningen skulle diskutere om Norges
landomrade var beboelig/lbebodd under
interglacialtiden og eventuelt istiden som
fulgte. Her er det da Nordhagen griper til-
bake til Andr. M. Hansen og Thore C.E.
Fries (1913) og deres oppfatning om en gla-
cial overvintring. Selve forelesningen har
vel vert mere kortfattet, men den var i
alle fall sa kontroversiell at, for a sitere
forordet, «Efter oppfordring fra Instituttets
styre har jeg gitt en langt fyldigere frem-
stilling», og da han selv i arbeidets lgp had-
de overbevist seg om at det fantes planter
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som hadde overvintret, mobiliserte han
hele sitt enorme kunnskapsforrad pa a
underbygge oppfatningen. Han finkjem-
met litteraturen fra flere fagomrader.
Resultatet var at det fgrste foredraget tar
omtrent halvparten av bokens volum og
fremkaldte en herlig rgre. De to andre
kapitlene var mere ukontroversielle, og
den interglaciale nordmannen var falt ut
av billedet.

Den vind Nordhagen hadde sadd, blaste
opp til storm pa akademisk rekordtid.
Fgrst og fremst var kvartaergeologene med
noen unntak lite troende. Blandt biologene
var holdningen fra avventende til avvisen-
de pa den ene siden og glgdende tro pa den
annen. Arkeologene var, har jeg inntrykk
av, nermest overveldet, selv om de fant
Nordhagens plassering av komsakulturen
i siste interglacialtid (han hadde ikke
glemt den opprinnelige problemstillingen!)
litt vanskelig a fordgye. Johs Bge bragte
den jo tilbake noen ar senere (Bge og
Nummedal, Le Finnmarkien 1936).

Sa a si alt det som er publisert i norsk
kvarteergeologi i de 60 ar som har fulgt
siden den gang, er i virkeligheten basert
pa de hypoteser Nordhagen fremsetter i
boken av 1933, enten det er en direkte stil-
lingtagen eller innflytelsen er mere indi-
rekte, enten det er positivt eller negativt
til hans idéer. Nordhagen fortsatte &
bringe ved til balet resten av sitt liv. Hans
siste bidrag, som indirekte hadde med det-
te problemet & gjgre, kom i 1976 basert pa
feltarbeid i 1960-arene. Andre kom ogsa
med bidrag til balet, noen med brensel,
andre med slukningsmidler.

Etterhanden samlet det seg et enormt
materiale, og, som det sa ofte gar, viste det
seg ogsa her at de skarpe grenser begynte
4 bli mindre skarpe: sa enkelt var det ikke.
Jeg tror vi kan si at overvintringssymposi-
et i Bergen 1992 ga den klassiske overvin-
tringsdiskusjon dgdsstgtet. Den var blitt
uinteressant: alle kjendte alle argumente-
ne, og, som John Birks hadde sagt om soci-
ologien: vi spurte hverandre om hva vi
egentlig var uenige om. Den tredje puniske
krig var over.

Det som fremgar av 80- og 90-arenes
arbeid, er den gamle erfaring at nar disku-
sjonen om et vitenskapelig problem géar
over til arelang stillingskrig mellom to lei-
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rer, er det problemet som er galt stillet. Og
sa var det da ogsa her, hvilket hverken
Blytt eller Nordhagen eller noen annen
kan bebreides. Vi var alle synkvervet av
billedet av de hgydynamiske bretungene
fra storisen ut mot vest — og deres alpine
paralleler — og oversa at store deler av en
kontinentalglaciasjon er ganske statisk.
Ja, egentlig er det vel de siste ars boringer
i Grgnlandsisen som har bragt for dagen —
er det 30000 ar? — gamle kjerner som viser
at sa lenge har isen ligget stille over
sentral-Grgnland. Sentralskandinavia er
naturligvis ikke Grgnland, men en lignen-
de tilstand har det formentlig ogsa veert
hos oss. Det er mange gatefulle forskjellig-
heter mellom isdekkets reaksjoner i gst og
vest. Hvor dynamisk var isen i de forskjel-
lige delene av storisen? Naturligvis har
det forekommet store materialtransporter
under og med isen, men hvor mye av de
former man finner, er homologe og hvor
mye er analogt? Her forekommer det meg
at vare observasjoner har veert litt for
overflatiske og at vi har tatt tingene litt for
meget som gitt, gitt etter leerebgkenes bre-
modeller. Var det virkelig mulig for isen &
dekke de perifere delene i vest og nord? Og
i alle fall: planter overvintret si naer is-
kanten som mulig — de var jo flyktninger
fra landet innenfor og jo naermere et bruk-
bart habitat 14, desto bedre. Nutidens geo-
grafiske grenselinjer og fordeling av land-
massene spilte ingen rolle den gang. Kan-
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skje denne planteverden simpelthen levde
pa isen pa lavdynamiske utlgpere a la
Malaspina-breen? Hvis noen skulle tro at
Malaspinabreens omgivelser er glacialt
lavdynamiske, ma de tro om igjen, den lig-
ger i et av de sterkest glacierte omrader
som kjennes.

«Problemet som ble vekk» kaldte jeg en
gang en liten notis om en av vare disjunkte
fjellplanter som viste seg 4 veere adskillig
mindre disjunkt enn vi hadde trodd.
Nordhagen mislikte tittelen, men jeg hol-
der nu fast ved den — og ogsa idag i en
videre sammenheng. Overvintringsteorien
i sin opprinnelige formulering er ogsa blitt
vekk. Det er ikke spgrsmal om hvorvidt de
har overlevet istiden (klart de har det),
men om hvor de gjorde det. Og da nytter
det ikke & tenke 1 nutidens geografi.

Rolf Nordhagens hovedfortjeneste i den-
ne sak er at han i sitt foredrag satte pro-
blemet pa spissen i den grad at det frem-
tvang en lgsning. Hans forgjengere, fra
Blytt til Fries, hadde hatt et for spedt sak-
grundlag til at diskusjonen kunne fenge.
Nordhagens beherskelse av det omfatten-
de begreps- og kunnskapsapparat fikk den
stormen til 4 blase, som nu er blitt til en
mild bris igjen. Om nytten av denne, skal
vi kalde det kvartergeologiske katarsis, er
det bare en mening: var kunnskap om véart
landomrades historie fgr og etter er to for-
skjellige ting. Det er viktig.
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Professor Rolf Nordhagens bidrag til
spredningsbiologi og plantemorfologi

Rolf Y. Berg

Berg, R. Y. 1995. Professor Rolf Nordhagens bidrag til spredningsbiologi
og plantemorfologi. Blyttia 53: 133—147.

Professor Rolf Nordhagen's contributions to dispersal biology and plant
morphology.

— After advanced studies with Rutger Sernander in Uppsala 1919-20,
Nordhagen introduced a course in dispersal ecology, which he taught for
more than 40 years in Bergen and Oslo. He published on myrmecochory
in Cyclamen, Roscoea, Colchicum, Stylophorum, Hylomecon, Sangui-
naria, several Amaryllidaceae, and others. He discussed ballistic disper-
sal, where he distinguished between holo-ballists and tangent-ballists
and, within the latter class, between those activated dorsiventrally and
those activated transversally. He argued against subclasses of ballists
based on the dispersing agent. Tangent-ballists were described, among
others, from Oxytropis, Pedicularis, Scutellaria, Tiarella, Carrichtera, and
Vella. Calluna is a holoballist. Very few chamae-anemochores (tumblers)
occur in Scandinavia, but our alpine species of Astragalus are dispersed
in this way, as demonstrated by Nordhagen. — Nordhagens morphologic
studies deal with multistemmed birches, lateral branching and lifespan of
Sedum villosum, shoot system, inflorescence, flower, and fruit in Calluna
and much more. Most often morphology is applied in an ecologic or taxo-
nomic context, as in the pollination of Pedicularis flowers and the taxono-
my of the Papaver radicatum complex. Nordhagen was influenced by
classical Central Europaean morphology through Thekla Resvoll, Eugen
Warming, and Olaf Hagerup.

Rolf Y. Berg, Botanisk hage og museum, Universitetet i Oslo,
Trondheimsveien 23 B, N-0560 Oslo.

Begynnelsen

Det farste Rolf Nordhagen publiserte var
tre avisartikler i @rebladet i 1913. Som 19-
arig student refererte han her begeistret
en serie gjesteforelesninger som professor
Rutger Sernander fra Uppsala universitet
holdt i Oslo, om «Nordeuropas klimatiske
Udvikling efter Istiden» (Feegri, 1980).
Sernander kom til & bli Nordhagens frem-
ste utenlandske leerer og hans inspirator
pa flere omrader. Nordhagens beundring
for Sernander kommer klart til uttrykk i

festskriftet til professor Rutger Ser-
nanders 65-arsdag (Nordhagen, 1931b).
Etter & ha avlagt hovedfagseksamen i
Oslo i slutten av hgstsemestret 1918, reis-
te Nordhagen til Uppsala hgsten 1919 og
ble der til utpa varen 1920. I Uppsala fulg-
te han forelesningene til Thore C.E. Fries,
Lennart von Post og Rutger Sernander.
Nordhagens dagbgker (nr. 5 og 58, Bot.
mus. saml., Oslo) inneholder rikelig med
notater og referater fra Sernanders
Uppsala-forelesninger i spredningsbiologi.
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Spredningsbiologikurset

Allerede hgsten 1920, ga Nordhagen for
forste gang sitt eget spredningsbiologiske
kurs, som universitetsstipendiat i Oslo.
Uendelig mange studenter har senere fulgt
dette kurset, som ble gitt av Nordhagen i
Bergen i mange ar og senere i Oslo, helt
frem til hgsten 1964, da han falt for alders-
grensen.

Spredningsbiologi er fortsatt en regulaer
del av undervisningstilbudet i botanikk
ved universitetene bade i Bergen og i Oslo.
Tilsvarende kurs fins, sa vidt jeg vet, ikke i
noe utenlandsk universitets curriculum.
Norge har her, takket veere Nordhagen, en
sterk og ubrutt undervisningstradisjon
innenfor et felt som idag vies stadig stgrre
oppmerksomhet i internasjonal biologisk
forskning.

Kursets teoretiske del ble, i popularisert
form, lagt til grunn for en serie radiofore-
drag som Nordhagen holdt under sin
Bergenstid. Foredragene ble publisert
under tittelen: «Hvorledes plantenes frg
erobrer jorden» (Nordhagen, 1935). Heftet
er blitt en av de sjeldneste og mest etter-
traktede publikasjoner i norsk botanisk lit-
teratur, sa ettertraktet at selv biblioteke-
nes eksemplarer etterhvert er blitt borte.

Pa sine spredningsbiologi-forelesninger
hevdet Nordhagen med stor kraft at viten-
skap ikke alene er en innsamling av data,
men i hgyeste grad ogsa spekulasjon — og
han definerte «spekulasjon» som «en intel-
ligent fortolkning av fakta» (1935, s. 88).
En slik intelligent fortolkning av fakta er
karakteristisk for de fleste av Nordhagens
vitenskapelige arbeider.

Seleksjonisme — mutasjonisme

Nordhagen var en klar tilhenger av det
Darwinistiske syn pa utviklingslaren
(Bonnevie og Nordhagen, 1943) selv tidlig i
sin karriere (1935, s. 87), da mutasjoniste-
nes negative holdning til tilpasning og
seleksjon ennd var pa mote.
Kombinasjonen av spekulasjon og selek-
sjonsargumenter falt nok i den fgrste tiden
enkelte av Nordhagens kolleger tungt for
brystet. Ordet «tilpasning» tok man den
gang ytterst ngdig i sin munn. Lars-
Gunnar Romell, som skrev kapitlet om
spredningsbiologi i «Viaxtarnas liv», var
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klart preget av mutasjonismen og hadde
lite til overs for «nyttige anpassninger» og
«tankebyggnader» (Romell 1938, s. 283).
Nar en vet at Nordhagen hjalp Romell med
4 lese igjennom hele spredningsbiologika-
pitlet til «Véxtarnas liv» i korrektur, virker
fglgende formulering noe overraskende:
«For sjédlva spridningsinnrittningarna
som anpassningsfenomen intresserar sig
den spekultivt anlagde norske vixtbiolo-
gen och utmaéirkte naturiakttagaren Rolf
Nordhagen» (l.c.). Dette kunne, fra
Romells side, ikke vaere ment bare som
anerkjennende ros til en hjelpsom kollega,
Romells uvilje mot tilpasninger og speku-
lasjon tatt i betraktning.

At Fisher, Haldane og Wright, med sine
publikasjoner fra 1930, 1931 og 1932, net-
topp hadde lagt grunnlaget for det nye
syntetiske syn pa evolusjonsprosessen,
konkretisert av Dobzhansky (1937) i
boken: «Genetics and the origin of species»,
var ukjent for bade Romell og Nordhagen,
da kapitlet i «Véaxternas liv» ble utarbei-
det. Romell, likesom andre mutasjonister,
hgrte imidlertid allerede fortiden til. Det
var Nordhagens pa mange mater Darwin-
istiske syn som skulle vise seg best foren-
lig med fremtiden.

Maurspredning (myrmekochori)

I 1932 og 1933 publiserte Nordhagen fire
avhandlinger om maurspredte, eller sakal-
te myrmekochore, planter, alle pa utmer-
ket tysk. Den forste, om Cyclamen
(Nordhagen, 1932), kom i festskriftet for
professor Oscar Drude, som et spesialbind
av Botanisches Centralblatt. De tre fra
1933, om Roscoea (Nordhagen, 1933a), om
noen europeiske Amaryllidaceer (Nord-
hagen, 1933b) og om Colchicum (Nord-
hagen, 1933c), kom i Bergens Museums
Arbok.

Avhandlingene bragte for dagen nye
fakta, ny innsikt og interessante spekula-
sjoner, og var dessuten fullstendig i trad
med de anbefalinger Sernander (1927) ga i
sine «Zukunftperspektive». Avhandlingene
er samtidig preget av Nordhagens fortel-
lerglede og -talent, og ble lest naermest
som spenningsromaner i min studietid.
Her er ingen tgrr oppbygning a-la natidens
skjematiske og trivielle modell i: innled-
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ning, materiale, metoder, resultater og dis-
kusjon. Fremstillingen starter med et pro-
blem, beveger seg sa detaljrikt, men skritt-
vis, gjennom rekker av fakta og indisier
som gradvis kaster mer lys over problemet,
frem mot gatens endelige og logiske lgs-
ning. Andre gater og «red herrings» kan
dukke opp underveis.

Problemet er i alle de nevnte arbeidene
knyttet til et eller annet organ eller organ-
kompleks som star i maurspredningens
tjeneste. Spgrsmalene som stilles er:
Hvordan er dette organet eller organkomp-
lekset kommet til utvikling? Hvilke organ
eller organer hos forfedrene har det utvik-
let seg fra? Kan organforandringene stilles
i relasjon til visse ytre eller indre arsaker?
Hvordan har utviklingsgangen vert, og
hva kan den fortelle oss om de involverte
planters evolusjonistiske og systematiske
slektskap? Det er hos Nordhagen ikke et
gkologisk problem som skal Igses, men et
morfologisk og evolusjonistisk-systema-
tisk. Arbeidene er derfor ikke spredningsg-
kologiske i egentlig forstand, men spred-
ningsbiologiske.

Roscoea

La oss, som eksempel, se litt p4 Roscoea-
undersgkelsen (Nordhagen, 1933a). Den
forste arten vi mgter er R. cautleoides (fig.
1), en vakker, gulblomstret art med en
opprett, bladbzerende stengel, som i
Botanisk hage i Bergen blir 30-45 cm hgy.
Blomsten har et 3 cm langt kronrgr, og
bestgves i Bergen, sier Nordhagen, av sto-
re humler. Frukten er en saftig kapsel som
i fuktig veer apner seg plutselig, ved at de
tre saftspente klappene ruller seg tilbake.
Frgene, som er lgse, faller ned pa bakken.
Nordhagen fletter her inn observasjoner
han har gjort i botaniske hager i England
og Skottland, pluss egne anatomiske data
fra fruktveggen.

Frgene er utstyrt med et stort hvitt til
gulaktig, endestilt vedheng, som Nord-
hagen beskriver morfologisk og anatomisk.
Forekomst av draper av fet olje pavises
ved osmiumsyre. At frgvedhenget er et
sakalt elaiosom, som lokker maur til 4 spre
frget, demonstrerer han sa ved en rekke
eksperimenter.

Her flettes det inn en interessant samta-
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Fig. 1. Roscoea cautleoides. Lang stengel, blom-
ster (A, B) og frs med frynset arillus (fra
Nordhagen, 1933a).

Roscoea cautleoides. Long stem, flowers (A, B),
and seeds with fimbriate aril (from Nordhagen,
1933a)

le han hadde under sin Englandsreise med
den bergmte botaniske oppdagelsesreisen-
de Kingdon Ward. Kingdon Wards obser-
vasjoner i Himalaya og Yunnan, der
mange Roscoea-arter vokser vilt, viste seg
a veere sammenfallende med Nordhagens,
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med hensyn til betydningen av fuktighet
for normal, aktiv fruktdpning. Pa typisk
Nordhagensk vis pirres si nysgjerrighe-
ten, ved at det forespeiles interessante
avslgringer pa et senere tidspunkt: «Som
vi senere skal se spiller denne aktive
ipningen av frukten en vital rolle hos
andre Roscoea-arter, fremfor alt hos den
kurigse R. purpurea» (Nordhagen 1933a,
.20, oversatt fra tysk).

Etter a ha beskrevet stengelanatomien,
med vekt pa forekomsten av en mekanisk
styrkevevssylinder, som holder stengelen
varig opprett, konkluderer han presenta-
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sjonen av den fgrste innblandete med a
erklere at R. cautleoides ma representere
en primitiv eller opprinnelig type innenfor
slekten, bl. a. pd grunn av sin kraftige
stengelbygning.

Som i alle spenningsromaner er per-
songalleriet stort. I tur og orden presente-
res vi sd bl. a. for R. capitata (likner R.
cautleoides), R. humeana, R. purpurea og
R. longifolia.

Den andre av disse fire, R. humeana (fig.
2), har en ytterst svak ekte stengel, men
holdes opprett under blomstringen takket
veere stgtte fra en utenpaliggende uekte

Fig. 2. Roscoea humeana. Falsk stengel dannet av bladslirer, kapsler innesluttet mellom de gvre
bladslirene og frg med frynset arillus (fra Nordhagen, 1933a).

Roscoea humeana. False stem formed by leaf sheaths, capsules enclosed by upper sheaths, and

seeds with fimbriate aril (from Nordhagen, 1933a).
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stengel, dannet av stive bladslirer den ene
utenpé den andre, presis som hos banan-
planten. Bade blomstene og fruktene star
nede i sliredpningene og hele planten leg-
ger seg ned pa bakken under fruktmod-
ningen. En maurspredt plante trenger ing-
en stiv stengel under frgspredningen, fordi
maurene oppholder seg pa bakkeniva.
Nordhagen betrakter derfor R. humeana
som en mer effektiv myrmekochor plante
enn R. cautleoides, fordi den ikke bruker
opp kostbare kullhydrater til & produsere
ungdvendig stengel-styrkevev. Resultatet
er imidlertid at blomsten kommer i en van-
skelig situasjon med hensyn til synlighet.
Siden den falske stengelen bestar av blad,
kan den selvfglgelig ikke forlenges ovenfor
bladene, og blomstene blir sittende «inne-
klemt» og darlig eksponert mot de bestg-
vende insektene. Roscoea humeana har,
slik Nordhagen ser det, delvis kompensert
stengeltapet ved & forlenge kronrgret. Det
er nesten fem ganger lengre (13 cm) hos
denne arten enn hos den fgrste vi mgtte.
Dermed heiser blomsten seg selv opp fra
bladslirene.

Roscoea purpurea likner en god del pa R.
humeana. Ogsa den har en falsk stengel av
bladslirer, sterk nok til a4 holde planten
opprett under blomstringen, men ikke
under fruktmodningen. Ogsa den har et
forlenget kronrgr, og Nordhagens detaljer-
te analyse av blomstens bygning sannsyn-
liggjgr at denne arten har gatt over til
bestgvning ved langsnablete sommerfu-
gler. Ogsa R. purpurea har hvite vedheng
pa frgene og er maurspredt. Fruktene er
imidlertid innesluttet i bladslirene, men
dette draw-back kompenseres av de krafti-
ge fruktklappene, som sprenger sprekker i
slirene under kapselens kraftfulle apning.
Siden stenglene ved fruktmodningen lig-
ger pa bakken, spaserer maurene inn gjen-
nom sprekkene i bladslirene og henter frg-
ene ut. Som Nordhagen sier: «<Dersom man
ikke visste at denne planten var maur-
spredt, ville man matte si at den var sveert
upraktisk organisert.»

Slik Nordhagen tolker sine data er
Roscoea en slekt der tapsmutasjoner ble
etablert, tapsmutasjoner som pavirker
stengelbygningen. Dette var mulig fordi en
kraftig stengel er overflgdig hos en maur-
spredt plante. Roscoea cautleoides, med sin
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styrkevevsrike stengel, representerer ut-
gangspunktet. Roscoea humeana og R.
purpurea representerer gradvis mer avle-
dete typer. Til stgtte for denne tolkningen
er bl.a. en rudimenter styrkevevssylinder
som Nordhagen kunne pavise i stengelen
hos den mest avledete, nemlig R.
purpurea. Cellesylinderen var tilstede,
men cellene var ikke forvedet og derfor
funksjonslgse, uten kraft. De matte veere
rester etter en fungerende styrkevevssy-
linder hos forfedrene. Stengelreduksjonens
negative innvirkning pa blomsten ble kom-
pensert ved utvikling av et lengre kronrgr
og overgang til langsnablete bestgvere.
Tilpasning til maurspredning hadde m.a.o.
vert den direkte arsak til drastiske
endringer i blomsterbygning og bestgv-
ning. I virkeligheten var Nordhagens ten-
keméate i 1933 nesten identisk med den
som 15 ar senere kom til uttrykk innen
den neo-Darwinistiske evolusjonslaere som
prinsippet om adaptiv kompensasjon
(Stebbins 1950, s. 122).

Vi kan ikke her fglge Nordhagen videre
pa hans oppdagerferd i slekten Roscoeas
forhistorie. I all korthet ender letingen i
slekten Cautleya (fig. 3). Artene i denne
slekten har kraftige stengler som i toppen
baerer saftspente kapsler fulle av fargerike
frg. Kapslene apnes plutselig og ekspone-
rer en tettpakket kule av skinnende rgde
eller gule frg. Kulen minner om et bringe-
bar eller en multe og den blir slukt av
fugl, som derved sprer frgene. Kulens saf-
tighet og farge skyldes store frgvedheng,
som fullstendig omslutter frgene. Denne
spredningsmaten hos Cautleya er den van-
lige og opprinnelige i ingefeerfamilien, som
disse slektene tilhgrer. Nordhagen fant
imidlertid frem til et par avvikende arter i
denne slekten, bl.a. C. lutea. Frgved-
hengene hos disse artene er ikke store og
fargete, men smé og hvite, og de ligger
skjult inne 1 midten av kulen. Kulen ser ut
som et svart beer, men faller tilslutt fra
hverandre i sine enkelte bestanddeler.
Nordhagen antok, for det fgrste, at disse
spesielle Cautleya-artene hadde dobbelt-
spredning, dels ved fugl, men dels ogsa ved
maur nar kulene ble staende urgrt til de
ble gamle, for det andre, at disse Cautleya-
artene indikerer hvordan forfedrene til
Roscoea-slekten ma ha sett ut. — Alle brik-
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Fig. 3. Cautleya lutea. Apen kapsel med frgball
pa lang stengel og frg med arillus. ar, arillus; S,
frgball (fra Nordhagen, 1933a).

Cautleya lutea. Open capsule, with ball of seeds
on long stem, and seeds with aril. ar, aril; S, seed
cluster (from Nordhagen, 1933a).

kene i puslespillet falt derved péa plass, og
alle essensielle spgrsmal angdende morfo-
logisk endring, gkologiske drivkrefter, evo-
lusjon og systematikk var besvart.

Sernander, Nordhagen

og forfatteren

En langt senere avhandling om myrmeko-
chori, hos Stylophorum, Hylomecon og
Sanguinaria, kom pa engelsk i festskriftet
for professor M. Zohary (Nordhagen,
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1959). Av den historiske innledningen til
denne avhandlingen fremgéar det at Nord-
hagen tillegger Sernander (1906, 1927)
@ren for mange av de prinsippielle syns-
punktene han selv har bygget pa i sin myr-
mekochorforskning.

Nordhagen viderefgrte og videreutviklet
imidlertid Sernanders spredningsbiologis-
ke forskning. Han trakk bl. a. en klarere
grense mellom tilfeldighetsspredning og
reguleer spredning: I plantegeografisk
sammenheng ma spredningsbiologien ta
hensyn til all slags spredning, ikke minst
den som skjer uten at spesielle tilpasning-
er er involvert, sakalt tilfeldighetsspred-
ning, hevdet Nordhagen pa sine foreles-
ninger. I morfologisk, evolusjonistisk og
systematisk sammenheng derimot, er bare
den reguleere spredning av interesse, d.v.s.
den som har sammenheng med spesielle
strukturer som tolkes som spredningstil-
pasninger. Mye forvirring og mange mis-
forstaelser ville veert ungatt, dersom plan-
tegeografer og spredningsgkologer i sin
almindelighet hadde innsett det samme
som Nordhagen, nemlig at planters spred-
ning ma betraktes under en av to forskjel-
lige synsvinkler, helt avhengig av hvilket
problem som skal belyses.

I en populeer artikkel om frgsetting hos
Dicentra spectabilis, lgytnantshjerte, for-
teller Nordhagen (1934a) at Dicentra-frg
spres med maur, at han har gjort eksperi-
menter i Bergen, og at han planlegger a
skrive en avhandling om dette. Beklage-
ligvis var jeg uvitende om denne artikke-
len, da jeg selv skrev om slektens frgspred-
ning og evolusjon (Berg, 1969).

Dagens symposium gir meg en utmerket
anledning til & presisere at mine egne myr-
mekochorstudier i Norge, California og
Australia i vesentlig grad har bygget pa
Nordhagens og Sernanders biologiske ide-
er. Bade i U.S.A og Australia har studiet
av myrmekochori senere gatt mer i rent
gkologisk retning.

Ballister

En ballista, eller katapult, var en romersk
krigsmaskin brukt bl.a. til nedkjemping av
byporter. Ved hjelp av en kraftig fjeeran-
ordning kunne ballistaen slynge store pro-
jektiler, som tunge sten og blykuler, fra en
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beholder, oftest plassert i enden av en
plutselig frigjort, svingende arm. Ballistisk
frgspredning skjer etter samme prinsipp,
idet frg slynges ut av en beholder ved hjelp
av en fjeermekanisme som spennes og fri-
gjgres, men ingen spredningméte er mer
misforstatt og feiloppfattet enn denne.
Nordhagen leverte i to avhandlinger fra
1936 detaljerte klargjgringer av hvordan
de ballistiske sprednings-tilpasningene
virket i slektene Oxytropis (1936a), Pedicu-
laris (1936a, se ogsa 1957), Scutellaria,
Tiarella, Carrichtera og Vella (1936b). Pa
basis av Kerner von Marilauns (1891) opp-
rinnelige ideer, skilte Nordhagen mellom
holoballister (hele planten utsettes for
spredningskraften) og tangentballister
(spredningskraften virker bare lokalt, pa
en stgtpute). Tangentballistene delte han
videre i dorsiventrale og transversale,
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avhengig av retningen pa stgtet. Han
argumenterte overbevisende for at meka-
nismens funksjonsmate matte legges til
grunn i klassifiseringen, ikke sprednings-
kraften, fordi en og samme mekanisme
kunne utlgses av en spredningskraft den
ene dag og av en annen kraft den neste.
Like fullt opererer dagens fagbgker og for-
skere fortsatt med begrep som vindballis-
ter, dyreballister og regn-ballister, ut fra
argumenter om klassifikasjonsteoretisk
logikk. Mange gker forvirringen til det
totale ved ogsa & operere med passive og
aktive ballister, der de aktive utgjgres av
de eksplosive selvspredere. Dessverre er
Nordhagens arbeider publisert pa tysk og
norsk, mens moderne spredningsgkologer
stort sett har engelsk som sitt morsmal. At
ordet «ballistics» pa engelsk er knyttet til
skytevapen og eksplosivt utskutte projek-

Fig. 4. Carrichtera annua. Moden skulpe. Pil i A peker mot tangent (fra Nordhagen 1936b, gjengitt

i Pijl, 1969, s. 71).

Carrichtera annua. Mature silique. Arrow in A points towards tangent (from Nordhagen 1936b, reprodu-

ced in Pijl, 1969).
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tiler har ikke gjort saken enklere. Til tross
for at Nordhagens ballistundersgkelser er
gjengitt i litteraturen, til dels i stor detalj
(fig. 4), har hans grunn-ide om ballistenes
egentlige natur ikke vunnet fram. Siden
tilpasning er en relasjon mellom organis-
men i sin helhet og miljget i sin helhet,
skulle en moderne gkologisk-evolusjonis-
tisk holdning til spredningsbiologi ikke
veere til hinder for akseptering av Nord-
hagens syn, snarere tvert imot.

En tangentballist, i Nordhagens termi-
nologi, er altsa utstyrt med en stgtmotta-
ger, eller tangent, og en fjer som stram-
mes under stgtet (fig. 4). Nar stgtet opphg-
rer, spretter fjeeren tilbake og sprednings-
enhetene, frg eller sma ngttfrukter, kastes
ut av sin beholder. Det er avgjgrende for
effektiviteten av en slik mekanisme at
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spredningsenhetene ikke frigjgres for tid-
lig, men fgrst i det gyeblikk utslyngnings-
kraften er sterkest. Vi finner i sammen-
heng med dette hos ballistene sékalte arre-
teringsstrukturer, som midlertidig holder
diasporene tilbake.

Fjellplanten reinmjelt, Oxytropis lappo-

Fig. 5. Oxytropis lapponica (reinmjelt). Frukt-
stand av oppsprukne, skovlformete belger med
frg arretert av har, og apen belg sett fra siden.
k, karpofor; s, fruktstilk; ¢, tangent (fra Nord-
hagen, 1936a).

Oxytropis lapponica. Infructescence of dehisced,
spoon-shaped legumes with seeds retained by
hairs, and dehisced legume in side view. k, car-
pophore; s, pedicel; t, tangent (from Nordhagen,
1936a)

Fig. 6. Fruktifiserende Calluna vulgaris (rgss-
lyng). Oppsprukne kapsler omgitt av det tgrre,
varige begeret. En pore er dannet pa oversiden,
foran det tilbakebgyde, visne kronbladet (fra
Nordhagen, 1937).

Calluna vulgaris in fruit. Dehisced capsules en-
closed by dry, lasting calyx, except upwards,
where pore is formed in front of reflexed petal
remnant (from Nordhagen, 1937).
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nica (fig. 5), har belger som bare apner seg
langs buksgmmen og blir stiende som
skovler ut fra stengelen. Nordhagen viste
at reinmjelten er en tangentballist, at top-
pen av belgen virker som tangent, at frukt-
stilken og karpoforen tilsammen virker
som fjeer og at frgene holdes tilbake av sti-
ve hir pa innsiden av belgveggen.

Ogsé den sjeldne masimjelten, Oxytropis
deflexa, er en tangentballist, ifglge Nord-
hagen, men hos masimjelten holdes frgene
tilbake av seige frgstrenger, ikke av har.
Innsiden av belgen hos masimjelt er full-
stendig glatt. Nordhagen papeker at disse
to artene viser oss hvordan naturen kan
komme frem til det samme resultat ad for-
skjellige veier. Han hevdet i 1936 at tan-
gentballisme ma ha utviklet seg uavhengig
i de to artene, fordi det er i hgyeste grad
usansynlig at evolusjonen kan ha gatt fra
en tangentballist med en type frgarrete-
ring til en ny tangentballist med en helt
annen type frgarretering. Til tross for en
overfladisk likhet, kan ikke disse to artene
veere sarlig nert beslektet, hevdet han. —
Da den franske botaniker Bernard Boivin i
1962 reduserte reinmjelten til bare & veere
en varietet av masimjelten, tok Nordhagen
(1964) derfor kraftig til motmeele: Ouxy-

Professor Rolf Nordhagens bidrag til spredningsbiologi og plante... 141

tropis lapponica er en meget distinkt art
som ikke har noe med O. deflexa a gjgre.
Nordhagen (1937) kunne ogsa vise at
rgsslyng (Calluna vulgaris) er utstyrt med
en ballistisk mekanisme, idet det varige
begeret, sammen med den innesluttede
kronen, danner en «biologisk kapsel», som
bare apner seg pa den siden som vender
opp (fig. 6), og bare slipper frgene ut nar
planten skakes i vinden. Tidligere trodde
man at rgsslyngen spredte sine frg via
avbrukne frgbeholdere pa ettervinteren. —
Nordhagen kan allerede i 1937 ha veert
oppmerksom pa et faktum som fortsatt er
nermest ukjent, nemlig at en ballistisk
mekanisme ikke primeert behgver a veere
en spredningsmekanisme, men like gjerne
kan veere en frigjgringsmekanisme, som
hjelper diasporene fri fra morplanten. Han
betegner nemlig Calluna som en holobal-
list, men legger til at arten star naermest
vindspredere med stgvfine frg.

Marklgpere

Frgspredning ved tilpasning til sakalt
marklgping er et grken- og steppefenomen,
som forekommer ytterst sjelden i var
natur. Den enormt artsrike slekten mjelt

Fig. 7. Astragalus frigidus (gulmjelt). Diasporer i form av frigjorte, lukkete og oppbléste belger (fra

Nordhagen, 1936a).

Astragalus frigidus. Diaspores, in the form of detached, indehiscent, and inflated legumes (from

Nordhagen, 1936a)



142 Rolf'Y. Berg

(Astragalus) er rikt representert i steppe-
trakter med mange bergmte marklgpere.
Nordhagen (1936a) viste at ogsa norske
mjeltarter er marklgpere. Setermjelt (A.
alpinus) og gulmjelt (A. frigidus) har mer
eller mindre oppblaste, lette belger, som
Igsner fra morplanten og blaser bortover
fiellviddene (fig. 7). De apner seg ikke (gul-
mjelt), eller bare langsomt (setermjelt),
men slites etter hvert istykker slik at frge-
ne slipper ut. Ogsa blamjelt (A. norvegicus)
er en marklgper, men hos denne arten
apner belgene seg mens de enna sitter pa
morplanten, altsa fgr de lgsner og begyn-
ner a blase bortover bakken. Frgene blir
likevel sittende inne i den apne belgen, for-
di de er innesluttet mellom stive har fra
belgens innside. Fgrst nar disse harene
etterhvert slites istykker under belgens
ferd langs bakken, slipper frgene fri. Igjen
har naturen kommet frem til funksjonelt
sett samme resultat, i dette tilfellet mark-
lgping, ad forskjellig vei. Igjen er det tale
om det vi idag gjerne kaller konvergens.
Igjen taler den funksjonelle likheten imot,
og ikke for, et neert systematisk slektskap
mellom de involverteartene.

Morfologi

Nordhagens morfologiske beskrivelser er
beundringsverdige og mgnstergyldige.
Dette gjelder for alle Nordhagens publika-
sjoner: de spredningsbiologiske, de takso-
nomiske, hans store «Norsk flora» (1940)
og det bindsterke «Vare ville planter»
(Lagerberg, Holmboe og Nordhagen, 1950—
58), leerebgkene, m.m. Samtlige baerer
preg av stor kunnskap om plantenes vari-
erte bygningstrekk, og av en sjelden kri-
tisk og presis terminologi.

Kravet til presis terminologi er faktisk
hovedtemaet for en artikkel om «Bjerkens
flerstammethet i vore fjeldtrakter» (1923),
en artikkel som han skrev mens han enna
var universitetsstipendiat. Han pataler
her en utbredt terminologisk feil, bl. a. i
norsk forstvitenskapelig litteratur. Han
har selv observert at flerstammetheten hos
bjerk skyldes aktivisering av sovende
knopper ved stammens basis og ikke
utvikling fra adventivknopper pa rgttene,
og henviser til utenlandsk litteratur til
stgtte for dette. Nar flerstammetheten i
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norsk litteratur tilskrives rotskudd, er det-
te direkte galt, papeker han. Rotskudd er
adventivskudd og noe helt annet enn side-
skudd, f. eks. pa en stubbe. «Her i landet
bgr vi ogsaa veenne os til at anvende en
ngiagtig nomenklatur og ingen skjgdeslgs-
heter; disse avstedkommer bare misfor-
staaelser» (1923, s. 109). Treer med ekte
rotskudd, som poppel og osp, har f. eks. en
meget effektiv vegetativ spredning. Det er
hgyst misvisende & henrekne bjgrk til sam-
me kategori.

Behovet for a fa en presis beskrivelse av
morfologiske s@regenheter preger ogsa
den lille oppsatsen om skuddbygningen
hos Sedum villosum, lodnebergknapp
(1922). Det er seerlig de sarte sidegrenene,
som danner birgtter og lett faller av, som
opptar ham, pluss individenes livsvarig-
het. I ekstreme tilfeller dannes yngle-
skudd. Han antyder at planten oppfarer
seg morfologisk forskjellig pa forskjellige
lokaliteter, og slar fast at lodnebergknapp
er en kortlivet perenn, men i en klasse for
seg. Det er karakteristisk for Nordhagens
innstilling til morfologien at han avslutter
oppsatsen med a filosofere over det forhold
at lodnebergknappen er knyttet til fuktige
voksesteder samtidig som den utmerker
seg ved beharing og sukkulens, egenska-
per som hgrer hjemme pa tgrre lokaliteter.

Det er nemlig slik at Nordhagen bare
sjelden behandlet morfologi for morfologi-
ens egen skyld. For ham var morfologien
en hjelpevitenskap, riktignok en ytterst
viktig sadan, for gkologi, systematikk og
fylogeni.

Hjelpevitenskap for

skologi og systematikk

Nar Nordhagen beskriver de forskjellige
Pedicularis-artenes blomster i stor detalj
(1957), har dette en hensikt ut over beskri-
velsen, nemlig den intimt 4 kunne forsta
individuelle strukturers funksjon, deres
biomekanisme, som han kalte det. Om
blomsten hos P. oederi, gullmyrklegg (fig.
8), sier han bl.a.: «Selve hjelmen er avsti-
vet dels ved en rekke langsgaende og nett-
formig sammenlgpende fortykkelseslister,
dels ved en merkelig, skratt forlgpende
'sidebjelke’ pa hver side. Nedenfor det sted
hvor sidebjelkene ender i overleppens
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Fig. 8. Pedicularis oederi (gullmyrklegg).
Blomst sett forfra og fra siden (fra Nordhagen,

1957).

Pedicularis oederi. Flower, in front and side view

(from Nordhagen, 1957)

Fig. 9. Diagrammer av kapsler fra syv taxa
(A-G) 1 Papaver radicatum-(fjellvalmue-) kom-
plekset. Bindehuden kan sees mellom arrstrale-
ne. N, arrstrale; S, skillevegg; X, arrspiss (fra

Nordhagen, 1931a).

Capsule diagrams of seven taxa (A-G) of the

Papaver radicatum alliance. The

commisuralis» is seen between the stigmatic
lobes. N, stigmatic lobe; S, suture; X, tip of stigma

(from Nordhagen, 1931a)
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rand, opptrer noen meget omdisputerte
'piggete lister', en pa hver side, gaende ned
mot blomstens svelg ... . Dette er litt ut-
krengte partier av overleppens innerside»
(fig. 8, tegningen til venstre). Allerede fgr
blomsten har apnet seg helt, stikker griffe-
lens ytterste del med arret ut av hjelmen.
«Underleppen danner en stump vinkel
med overleppen. Den er dypt 3-fliket, og pa
den midtre flik som er den minste, finnes
en dyp renne, begrenset av 2 langsgéende,
glatte ribber. Ribbene er innfoldinger fra
midtflikens underside». Nordhagen studer-
te store langsnablete humlers oppfarsel i
blomsten, og fant at de piggete listene
tvang disse humlene til & holde hodet lavt
og fgre sugesnablen inn gjennom underlep-
pens renne. De piggete listene sjenerte
tydeligvis humlenes fgplsomme munnverk-
tgy. Nar hodet ble presset inn i svelget fra
denne lave posisjon, utvidet svelget seg
elastisk, bl.a. fordi underleppens to sidefli-
ker hver for seg er koplet inn pa overlep-
pens basale randparti ved et lite, oppsvul-
met og utbuet mellomparti. Svelgut-
videlsen forarsaker to ting. For det fgrste
viker overleppens to randpartier fra hver-
andre. For det andre utfgrer hele overlep-
pen en «bukkende» bevegelse mot insek-
tets rygg, idet den har et knekkpunkt pa
baksiden, ved begerets overkant. Arret
kommer i kontakt med insektets rygg, men
praktisk talt samtidig drysser pollen ut av
pollen-beholderen ned pa insektet. Idet
insektet forlater blomsten, bepudret med
pollen, retter overleppen seg momentant
opp igjen og lukker seg. «Nar mekanismen
praktisk talt aldri svikter, skyldes nok det-
te i vesentlig grad overleppens forsterk-
ning, dels ved den nevnte skrabjelke pa
hver side, dels ved de mange fine, langsga-
ende lister pa hjelmen».

Gode eksempler pa Nordhagens bruk av
morfologi som systematisk hjelpemiddel
forekommer bl.a. i hans «Studien tber die
skandinavischen Rassen des Papaver radi-
catum Rottb. sowie einige mit denselben
verwechselte neue Arten» (1931a). Hans
presise og fint nyanserte terminologi
muliggjer her sikker kommunikasjon av
tildels ganske sméa og komplekse differan-
ser. Hos kapslene f. eks. fester Nordhagen
bl. a. oppmerksomheten ved rester av kap-
selveggen som blir stdende igjen mellom
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arrstralene, etter at kapselklappene har
apnet seg (fig. 9). Nordhagen benytter dis-
se restenes form og stgrrelse i sin systema-
tikk og gir dem en egen betegnelse: «binde-
hud» («Membrana commissuralis»), fordi,
som han sier, det ikke fins noen «terminus
technicus» for dem i litteraturen.

Rgsslyng (Calluna)

Forste del av rgsslyngavhandlingen,
«Studien iiber die monotypische Gattung
Calluna Salisb.» (1937), gir oss kanskje det
klareste bildet av Nordhagen som morfo-
log. Her er grundige litteraturstudier,
naert samarbeid med danske plantemorfo-
loger, egne detaljerte, ngyaktige og analy-
tiske observasjoner, presis terminologi,
relateringer til funksjon (voksested, be-
stgvning, spredning) og deduksjoner med
hensyn til evolusjon, systematikk og plan-
tegeografi, spunnet sammen til en fengs-
lende beretning, med stigning mot et kli-
maks: Denne, etter manges mening, nor-
skeste av alle norske planter er en frem-
medartet innvandrer fra sgr, med en utvik-
lingsrytme som ikke hgrer hjemme pa vare
breddegrader. Den mangler vinterknop-
per, har proleptisk skuddutvikling (kort-
skudd vokser ut samme ar som det lang-
skuddet de utgar fra) og hgsttilvekst. Ikke
nok med det, rgsslyngen har bevart i seg
selsomme arkaiske trekk: «Uralte Merk-
male der Bicornes-Reihe», som kaster lys
over lyngvekstenes utviklingshistorie i sin
helhet.

Fgr beretningen kommer sa langt, har
imidlertid en rekke av rgsslyngens morfo-
logiske og biomekaniske hemmeligheter
blitt avdekket. «Blomsterstanden» er ingen
blomsterstand, men en blomstergrensam-
ling, fordi den enkelte blomst ikke sitter pa
en stilk, men endestilt pa en bladet side-
gren, en sidegren som endog kan bere eks-
tra blomster i forbladshjgrnene (fig. 10).
Nordhagen innfgrer betegnelsen «mellom-
blad» for bladene pé sidegrenen, mellom
forbladene og den endestilte blomsten, og
drgfter deres stillingsforhold og funksjon.
Hos viltvoksende rgsslyng forekommer det
Nordhagen betegner som «gatefull obdiplo-
sepali» eller «superponert beger», men hos
varieteten ‘Alporti’, som har tre mellom-
bladpar, kunne han pavise reguleer alter-
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Fig. 10. Calluna vulgaris (rgsslyng). Dia-
grammer av blomstergrener (til venstre) og av
blomstergrenenes ensidige avbgyning (til hgyre;
gvre, sterkt tilbakebgyde kronblad skravert). S,
stgtteblad; Z, mellomblad; o og /3, forblad (fra
Nordhagen, 1937).

Calluna vulgaris. Diagrams of flower branches
(left)y and of flower branch curvatures (right;
upper, strongly recurved petal shaded). S, sup-
porting bract; Z, intermediate bracts; o and 5,
prophylls (from Nordhagen, 1937).

nans mellom gvre mellombladpar og ytre
begerbladkrans. Hos visse former har mel-
lombladene overtatt begerets beskyttelses-
funksjon, og danner et ytterbeger. Det
egentlige begeret hos rgsslyng er jo blitt
kronbladaktig. Ifglge Nordhagen er det
nettopp forekomsten av mellomblad som
har muliggjort det egentlige begerets
«petalisering». Evolusjonen har, som sa
ofte ellers, utnyttet et potensiale.

Et merkelig forhold ved rgsslyngens
blomstergrensamling er at den er ensidig.
Nordhagen viser hvordan ensidigheten
fremkommer, ved ulike krumning av blom-
stergrenene i de fire lengderekkene pa
hovedskuddet (fig. 10). Krumningene er av
vesentlig betydning for blomstens og frgbe-
holderens funksjon, idet den fastlegger
zygomorfien (ensymmetrien) i disse orga-
nene. I blomsten er zygomorfien viktig for
bestgvningen, idet insektet derved tvinges
inn nedefra og kan bepudres ovenfra, til
tross for at blomsten star horisontalt. I frg-
beholderen er zygomorfien viktig for spred-
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ningen, idet den bestemmer hvor frgbehol-
deren apner seg, nemlig loddrett oppover.
Siden Calluna er en ballist, som vi allerede
har hgrt (s. 141), er det helt avgjgrende for
spredningens effektivitet at apningen ikke
skjer skjevt.

Avslutning

Klassiske begreper, som homologi, primiti-
ve karakterer og organfylogeni, utgjgr fun-
damentet i Nordhagens morfologi. Nar f.
eks. Nordhagen opprgres av at Velenovsky
kaller mellombladene hos Calluna for
overtallige forblad (1937, s. 12), er det fordi
Velenovsky derved gir ikke-homologe orga-
ner samme betegelse og, som Nordhagen
sier:» Diese Terminologie macht in Wirk-
lichkeit einen rationellen organphylogene-
tischen Vergleich zwischen verschiedenen
Pflanzen unméoglich» (l.c.). Sa vidt jeg har
kunnet finne ut, diskuterte Nordhagen
imidlertid aldri disse fundamentale begre-
pene. Hvilke prinsipper som 14 til grunn
for hans avgjgrelser om primitivitet, for
eksempel, kommer ikke eksplisit til ut-
trykk. I sine morfologiforelesninger nevnte
han s& vidt den biogenetiske lov (prinsip-
pet om rekapitulasjon), som han mente var
av stor verdi innen zoologien, men av min-
dre betydning for botanikken.

Det syns klart at Nordhagen var sterkt
inspirert av de fremragende danske plan-
temorfologene Eugen Warming og Olaf
Hagerup. Begge ble omtalt med stor
respekt pa hans forelesninger. Warmings
leerebok «Frgplanterne» (1933) var hoved-
fagspensum i min tid som student, og at-
skillige illustrasjoner fra boken er benyttet
av Nordhagen ved forskjellige anledninger.
Nordhagens (1934b) anmeldelse av annen
utgave av «Frgplanterne», som kom etter
Warmings dgd, antyder noe om hvor hgyt
Nordhagen respekterte Warming og hvor
ille han syntes det var at denne «pa mange
mater fortrinlige og dypt originale leerebok
...ubestridt den ledende i Norden» ikke var
overlatt en av de yngre danske botanikere
til moderne bearbeidelse. Hagerup samar-
beidet med Nordhagen bl.a. om detaljer i
Calluna-blomsten (1937, s. 33), og mange
av Hagerups tegninger gikk igjen pa tav-
len under Nordhagens kurs. Hagerups
hasselngtt-tegning har gitt mang en norsk
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botanikkstudent en aha-opplevelse. Nord-
hagens sett av Hagerups praktfulle «Bota-
nisk Atlas I-II» (Hagerup og Petersson,
1956-60) er dedisert «i Venskab fra Else og
Olaf Hagerup».

Helt avgjgrende var det nok likevel at
Nordhagens to hovedlerere i botanikk ved
Universitetet i Oslo, Johan Nordal Fischer
Wille og Thekla Resvoll, begge hadde stu-
dert under Eugen Warming i Kgbenhavn.
Thekla Resvoll hadde i tillegg studert hos
Karl Goebel i Miinchen. Om Thekla Resvoll
spesielt sier Nordhagen (1950) at hun var
en fremragende leerer, og han omtaler hen-
ne med beundring og hengivenhet. I sine
arbeider siterer han ofte hennes doktorav-
handling: «Om planter som passer til kort
og kold sommer» (Resvoll, 1917). Nordha-
gen medvirket til at det ble reist en min-
nesten for henne i fjellhagen hun anla pa
Kongsvoll stasjon, og etter hennes dgd
overtok Nordhagen selv det botaniske til-
synet med denne hagen.

1 1971 besgkte jeg Sgr-Australias stats-
herbarium i Adelaide. Direktgren der, dr.
Hansjoerg Eichler, hadde tilhgrt det bota-
niske miljget i Berlin fgr krigen. I samta-
lens lgp spurte han hvem som hadde vaert
min leerer i botanikk. Da jeg svarte at det
var Rolf Nordhagen i Oslo, kom det spon-
tant fra min vert: «Then you know your
morphology».

Nordhagen prgvde med nesten alle mid-
ler & bibringe sine studenter og det norske
folk basiskunnskaper i botanikk. Han var
fortvilet over nordmenns manglende inn-
sikt i biologi, som han tilskrev «en funda-
mental mangel i norsk almenutdannelse»
(Aftenposten 9.7.1945). 1 en serie «Bota-
niske epistler», som han publiserte i 20-
arene, dels i Bergens aftenblad og dels i
Aftenposten, prgvde han pi elskelig vis &
leere folk plantemorfologi, tildels pa savidt
avansert niva at dagens studenter er uvi-
tende om saken. Hvem kan forresten fore-
stille seg et diagram over sngklokkens
morfologi (fig. 11) i dagens aviser? Dia-
grammet i Aftenposten, 9. mai 1925, ble
forgvrig gjengitt etter Eugen Warmings
leerebok i «Den Almindelige Botanik»
(1886, fig. 195).

Rolf Nordhagen var en ordets mester.
Hans formuleringsevne 14 naermere huma-
nistens enn realistens. Hans forelesninger
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Fig. 11. Galanthus nivalis (sngklokke). Dia-
gram av skuddbygning (fra Nordhagen i
Aftenposten, 9. mai 1925).

Galanthus nivalis. Diagram of shoot structure
published in a daily newspaper (from Nordhagen
in Aftenposten, 9. May 1925).

trakk studenter fra mange andre fag, stu-
denter som ikke kom for botanikkens
skyld, men for & oppleve fakultetets antatt
beste foreleser i aksjon. I morfologi kunne
han fengsle tilhgrerne selv med noe sa til-
synelatende héplgst prosaisk som sympo-
diale blomsterstander. Han gjorde det ved
a4 avdekke disse blomsterstandenes inne-
bygde, neermest intelligente evne til
strengt lovmessig utvikling, og ved selv a
veere en slik blomsterstand i front av audi-
toriet. Med kropp, armer og hender hjalp
han oss a oppfatte hva som skjedde under
utviklingen av det egentlig s& komplekse,
flerdimensjonale systemet som en slik
blomsterstand er, samtidig som han
beskrev det hele med presise ord og tegnet
dramatisk pa tavlen. Vi som opplevet ham
i hans glansdager, kunne ikke unngi 4 bli
bergtatt.
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Smastykke

Erling Christophersen - et tillegg
I Anders Danielsens fine nekrolog over
Erling Christophersen (Blyttia 2,1995)
mangler det faktisk ett arbeide i listen
over hans trykte publikasjoner, antakelig
det siste han skrev, som 90 &ring. I forbin-
delse med markeringen av 50 ars minnet
for Tristan da Cunha ekspedisjonen, fikk
jeg for meg at Christophersen burde skrive
en artikkel til «Naturen» om denne. Det
var flere ar siden jeg hadde hatt kontakt
med ham, og skrev derfor et forsiktig brev
der jeg tilbgd meg 4 komme til Oslo a
intervjue ham dersom han fant det van-
skelig selv & skrive ned sine minner. Det
var en ungdig forsiktighet. Uken etter fore-
la et flere siders neermest perfekt manu-
skript fra hans hand. Etter min mening er
dette en av de beste artikler vi har trykket
i «Naturen» pa flere ar. Det finnes i hefte 3.
1988 under tittelen «Den norske Tristan
da Cunha ekspedisjonen — et 50 &rs min-
ne»

Siden jeg na «har tatt ordet» fikk jeg
ogsé lyst til & fortelle noen personlig min-
ner om Christophersen, for si merkelig det
kan hgres, kom jeg til & bli den norske
botaniker som faglig stod ham naermest
giennom mine arbeider om lav pa den syd-
lige halvkulen. Det hele startet faktisk
med at jeg fant noen kasser ubestemt lav-
materiale fra Tristan ekspedisjonen pé lof-
tet pa Tgyen. Det ble for fristende: jeg tok
det pa lan til Uppsala, og opplevet & sorte-
re helt ukjent materiale i taxa som jeg
stort sett aldri hadde sett for. Og sa skulle
de navnsettes! Heldigvis var der mye sam-
menlikningsmateriale fra naboregionene,
saerlig Syd-Amerika, i Uppsala, men jeg
matte ogsa se annet som sarlig fantes i
samlinger i London-regionen. Christopher-
sen skaffet midler til reisen. Han gikk
siden selv gjennom arbeidet og kom med
viktige kommentarer seerlig om gkologi og
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de enkelte lokalietene, og la selv frem
arbeidet i Videnskapsakademiet der det
ble trykket.

Jeg har ham sterkt mistenkt for ogsa a
sta bak at jeg fikk livsvarende visum til
USA, enda det ikke var sgkt om det, da jeg
skulle reise 4 legge frem resultatene pé en
konferanse der. I en bisetning hadde jeg
nevnt til ham at det var ganske innviklet
med dette visumet ettersom jeg skulle rei-
se frem og tilbake mellom Canada og USA.
Da fordraget var publisert, kom det straks
brev fra Christophersen. Han hadde i lis-
ten over lav som fantes pa Tristan funnet
en som ikke var med i mitt opprinnelige
arbeide, og han ville vite hvordan dette
hang sammen. Snakk om véken 80 Aring!
Det var en glede a fortelle at dette var
basert pa en kollekt jeg nylig hadde funnet
i Paris-herbariet blant Petit-Thouars origi-
naler, de fgrste lav som ble samlet pa
Tristan.

Dessverre ble et mgte vi skulle ha hatt i
forbindelse med lavarbeidets publisering
ikke av da hans kone plutselig ble syk, og
jeg trodde lenge at vi ikke skulle treffes.
Men sa plutselig og helt tilfeldig sto han
der pa et mgte i Videnskapsakademiet, jeg
mener det var i 1989, litt griere og mere
rynket enn pa bilder fra 50 ar tidligere,
men helt umiskjennelig. Det ble et hjerte-
lig mgte der diskusjonen gikk livlig om
plantegeografiske problemer pa den sydli-
ge halvkule, som har helt andre dimensjo-
ner bade i tid og rom enn vare hjemlige.
Dessverre tror jeg heller ikke at Chri-
stophersens dimensjoner som botaniker, er
blitt helt forstatt her hjemme. Glgden, ja
iveren, i de 91 ar gamle gynene hos en
mann som ikke aktivt hadde forsket i
emnet pa over 40 ar, vil forbli en evig
inspirasjonskilde for meg!

Per M. Jgrgensen
Botanisk institutt
Universitetet i Bergen
Allégaten 41

N-5007 Bergen
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Rolf Nordhagen - laerer og inspirator.
Noen inntrykk fra hans Bergenstid

Knut Feegri

Botanisk institutt, Universitetet i Bergen, Allégaten 41, N-5007 Bergen.

Rolf Nordhagen var vel egentlig ikke glad i
4 undervise. Han hadde en umatelig med-
delelsesglede; men det reguleere akade-
miske foreleseri med dets pensa og tids-
rammer sto ham temmelig fjernt. Ikke sa a
forstd at han i seerlig grad lot seg hemme
av skjemaets reguleringer. Da han hadde
brukt 17 semestre pa pensumets to semes-
ters kurs i taxonomi uten a4 komme til
endes, sluttet han. Det var vistnok for a
kunne begynne pa en ny frisk mere i over-
ensstemmelse med pensumlistene. Det
lyktes i sa fall darlig.

Man gikk ganske enkelt ikke pa Nord-
hagens forelesninger for & laere pensum.
Man gik der for a leere botanikk.

Hva gste han ikke ut av sin vitens enor-
me skattkammer og kastet ut til oss! Noen
av perlene gikk vel tapt pa den proverbiel-
le mate; det var nok igjen. Allerede i bakte-
riesystematikken (pensummessig en quan-
tité negligeable) forvillet han seg bort i
allergi og immunitetsproblemer, og sa var
den (dobbelt-) forelesningen géatt. I det bit-
te lille auditoriet i Joach. Frielesgt. hadde
det sine virkninger, sa vi fikk til slutt en
utredning om hva slike klimaforhold kun-
ne bety for mottakelighet for bakterielle
infeksjoner.

Bakterier interesserte ham forgvrig sa
matelig. Det ble adskillig morsommere
(les: mere omfangsrikt) ettersom vi kom
hgyere opp 1 systemet. Det var jo ikke sa
lenge siden Kidston og Lang hadde gjort
sine funn i Rhynie, enda kortere siden
Kridusel og Weylands arbeider, og de ble
gjennomgatt i mye detaljer, ikke minst

med henblikk p& hva disse funnene betg
nar de ble projisert pa de hgyere planter.
Jeg er redd for at sveert mye av tankene i
min selvvalgte prgveforelesning var hentet
fra disse timene. Da Zimmermanns skjel-
settende Phylogenie der Pflanzen utkom,
traff den oss i allfall ikke uforberedt. Han
forutsatte naermest at vi fordgyet den uten
ytterligere hjelp.

Orkideenes bestgvning tok det meste av
et semester i denne taxonomi-serien. Hvor
jeg husker hans begeistring over Catase-
tum (demonstrert pa kateteret) og enda
mere Coryanthes! 1 slike studier ble den
store tavlen raskt for liten. Hans tavleteg-
ning var forbilledlig. Familiens kunstne-
riske are fornektet seg ikke. En elegant
svunget strek pa tavlen var gjerne begyn-
nelsen og ut fra den utviklet han sa temaet.

Selv om han behersket teknikken til
fullkommenhet, bade i akademisk sam-
menheng og i friere former, var kateteret
allikevel ikke hans viktigste leerestol. I de
arene det her er tale om, var det den per-
sonlige kontakt og, fremfor alt, tebordet.
Instituttet var jo bitte lite, tebordet hadde
normalt bare fire deltakere. Det var Rolf
Nordhagen og Rolf Nordhagen og Rolf
Nordhagen. Den fjerde var amanuensis,
Astrid Karlsen, en meget klok og diskre
dame, litt eldre enn ham, det var ogsa
Esther Solensteen, var kontorassistent. Og
sa stipendiaten, da. I virkeligheten fantes
det en person til, var 1/3 preparant, men
han var i ordets egentlige mening ikke rik-
tig stueren, s han kom aldri til tebords.

Dette var hans daglige forum. Der foldet
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han seg ut nar han hadde opdaget noe selv,
eller hadde fatt et sertrykk som interes-
serte ham. Han kunne komme helt opspilt,
hadde heftet med seg: Er det ikke storar-
tet, se her, og han kikket inn i den mest
uopskérne lomme av det uopskédrne seer-
trykk. Hvordan han klarte a lese avhand-
linger uten a sprette dem op, er et av mitt
livs gater.

Eller hans begeistring etter som han
fant den ene lastypen etter den andre som
bekreftet hans tolkninger av ngkkel-nav-
nene i norsk flora. At han til slutt ga seg til
a utrede ngkkeltypenes historie, var det
man kunne vente av ham: hans meddelel-
sesglede var ikke a stoppe.

Var Nordhagen en god larer? Spgrs-
malet er galt stillet: Var studentene gode
nok til leereren?

I ett tilfelle kan vi trygt si at de ikke var
det. Hgsten 1940 fikk vi inn en ganske mis-
liebig student, forhenvaerende kanalsvgm-
mer (som aldri kom lenger enn til Drgbak)
nu ogsa nazist og urtedoktor. En av ting-
ene hadde vaert nok. Nordhagen foreleste
ham ut av auditoriet pa to forelesninger.
Men de var til gjengjeld de tyngste morfo-
logiske forelesninger som noen gang er
holdt i dette land — og jeg tviler pa at selv
Goebel i all sin Organographie ville ha
kunne gjgre dem tyngre!

Sa falt han tilbake til det — for ham —
normale og vi kommer tilbake til spgrsma-
let jeg stillet. For en student hvis hoved-
mal det er a kunne stille til eksamen med
den tynnest mulige pensumfernis utenpa
hjernebarken var Nordhagen ganske
ubrukbar. Ikke holdt han seg til pensum,
ikke holdt han seg til terminer og alt for
fort gikk det over de vanskelige partiene
og sa brukte han en masse tid pa noe som
ikke var pensum. Haplgst. Forklaringen
var nok at denne type studenter interes-
serte ham overhodet ikke, de eksisterte
knapt i hans bevissthet. Han var sa fjernt
man kunne komme fra den pensumtvangs-
foring med teskje som i dag synes & veere
vare sentrale myndigheters universitetide-
al. Jeg er redd for at hans teknikk — og den
var vel ubevisst - var & hive oss ut pa dypt
vann og se om vi kunne svgmme. Noen
kunne ikke.

For den student som gnsket ikke bare &
leere, men & forsta sitt fag, koste hva det
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ville, var Rolf Nordhagen den ideelle lzrer.
La det veere at han ikke var sarlig begeis-
tret for a bli forstyrret i arbeidstiden — det
var de aller fleste av dggnets 24 timer — og
vi opplevde det fjerne blikk som Rolf jr.
snakket om i sin tale. Det forutsattes at
vi pa forhand hadde gjort et skikkelig for-
sgk pa a finne ut pa egen hand. Men hvis
han sa oppdaget at det var en fornuftig
grund til besgket, endret blikket seg, han
engasjerte seg fullt ut, hentet fram opplys-
ninger (det het ikke data den gangen) bade
fra sitt enorme kunskaps-forrad og fra sitt
like vel utstyrte bibliotek. Sa fikk studen-
ten svar pa sitt spgrsmal — om det nu had-
de noe svar — og dessuten en hel foreles-
ning eller to i tillegg. Serendipity heter det
pa ny-norsk, og Nordhagens undervisning
og samtaler var fulle av botanisk serendi-
pity.

En ting til leerte vi — burde iallfall ha
leert: kravet om ikke & la seg avspise med
en ytre forklaring. Det var da arbeidet
egentlig begynte: & trenge inn til proble-
mets egentlige kjerne og ikke minst & finne
ut hva der var gjort allerede. Det siste del-
vis for & unngé a bruke tiden til & oppfinne
hjulet en gang til og ikke minst for 4 gi for-
gjengerne @ren (og ansvaret) for deres
arbeid.

Typisk for hans mate a arbeide pé er his-
torien om 7Triguera osbeckii, en solanacé,
som selv for denne familien 4 veere har en
usedvanlig rotet skuddbygning. Jeg tror
han var kommet bort i den i forbindelse
med sine spredningsgkologiske studier.
Triguera osbeckii er en spansk endemisme
av meget beskjeden skjgnnhet, og det enes-
te sted vi kunne fa frg fra, var den botan-
iske haven i Barcelona. Derfra fikk vi frg
hvert ar, det spirte bra, og ut pa ettersom-
meren satt Nordhagen med uoppslitelig
talmodighet og dissekerte Triguera for a
finne ut av den vrangvillige skuddbygning-
en. Han hadde det sann noenlunde klart,
men det var en eller to smating som madtte
klares opp for problemet kunne sis a veere
lgst. Og sa var det ikke mere planter igjen
det aret. Det ble a vente til neste ar, og slik
gikk etpar ar. Til slutt fikk vi ikke mere frg,
og arbeidet om Triguera sa aldri dagens
lys. Den synes heller ikke 4 ha etterlatt seg
noe spor i Museets arsberetning.

Nordhagen skrev og talte et utmerket
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tysk — botanikernes lingua franca fgr Hitler
gdela det. Hans engelsk var godt nok til
hverdags, men ikke godt nok til vitenska-
pelig publisering, og da tysk var blitt umu-
lig, ble det til at hans senere arbeider for
en stgrste delen ble skrevet pa norsk (noen
engelskspréklige festskriftartikler unn-
tatt). Han ville ha statt helt uforstaende
overfor den spraklige hjelpelgshet hos fler-
tallet av dagens botanikere. Hvis han kom
over noe litteratur han ikke kunne lese —
litauisk eller hva det monne vaere — ga han
seg ikke fgr han fant en som kunne over-
sette de ngdvendige utsagn for ham.
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Han doserte egentlig ikke denne ar-
beidsfilosofien, han bare forutsatte at stu-
dentene arbeidet etter de samme prinsip-
per, og hvis de ikke gjorde det: verst for
dem selv, det kunne da ikke bli vitenskap
av denslags. Nar jeg nu tenker tilbake pa
hans undervisning, som jeg opplevde den,
er jeg fristet til & sitere politimesteren i
Kristiansand som fikk reprimande fra
departementet fordi han brukte festuni-
form (hvit skjorte) til hverdags: «For meg
er hver dag en festdag». Det var Nord-
hagens forelesninger ogsa.

Smastykke

Plantefunn i Telemark

I forbindelse med feltarbeid i Telemark
1993-1994 er det gjort noen plantefunn av
litt interesse — bl.a. huldrestarr, dverg-
maure og en rekke funn av vill-timotei.

Navnsettinga pa plantene fglger Lid &
Lid (1994). Det omtalte materialet er be-
lagt ved Botanisk museum, Oslo (O).

Anthyllis vulneraria ssp. carpatica
(for-rundskolm)

Tokke: Lardal, i bakkene ovafor Triset. ML
53,88. I kant av lita slatteeng. Sveert sjel-
den i fylket. Pa enga rett ved vokser flere
relativt sjeldne arter for fylket: gra-sglv-
mure (Potentilla argentea ssp. impolita),
geitskjegg (Tragopogon pratensis), asker-
storkenebb (Geranium pyrenaicum), kyst-
grisgre (Hypochoeris radicata), hestehavre
(Arrhenatherum elatius) og gullklgver (Tri-
folium aureum).

Botrychium lanceolatum
(handmaringkkel)

Seljord: Hgydal i Langlim. MM 63,05. Pa
tgrr slatteeng, sammen med bl.a. Botry-
chium lunaria, Hypochoeris maculata og
Plantago lanceolata. Sjelden i fylket, fem
belegg i O. Opplagt en art som er noksa
sterkt knytta til de apne, kortvokste og
ugjedsla beite- og slattemarkene. Muligens
i tilbakegang. I Sverige blir handmaringk-
kel regna som sarbar (Ingelog m.fl. 1993).

Briza media (hjartegras)

Synes & veere vanlig pa slatte- og beite-
mark sgr i fylket, men tynnes rask ut og er
sjelden i nord-fylket (et par belegg fra Tinn
og Tokke finnes i O). Har funnet arten pa
to steder i Seljord: 1) Sgr-Blika, pa engene
nedafor garden. MM 75,06. 520 m o.h. Rik,
frisk-fuktig slatteeng, med bl.a. Linum
catharticum, Polygala vulgaris, Carex
panicea, C. flava og Cirsium helenioides.
2) Langlim, Hgydal, N pa gardens engarea-
ler. MM 63,05. Omlag 700 m o.h. I kant av
gammel slatteeng.

Campanula patula (engklokke)

Drangedal: Hamngya (Nedre Tokke). Ved
de gamle hustuftene, langs liten vei. NL
12,43. Omlag 70 m o.h. F4a individ. Austlig
art, f4 funn tidligere i fylket (to belegg i O).

Carex atrofusca (sotstarr)

Hjartdal: Marastaddalen, N-sida av Sol-
fjell. MM 72,32. Omlag 1150 m o.h. Ny s¢gr-
grense for arten i fylket. Vokser i rike, fuk-
tige sig/fjellskrenter sammen med andre
kravfulle arter som: Carex capillaris, C.
atrata, C. saxatilis, Dryas octopetala, Jun-
cus castaneus, Salix myrsinites og Saxi-
fraga aizoides. Sett pa flere neerliggende
lokaliteter.
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Carex heleonastes (huldrestarr)
Seljord: Grotvassdalen, N for Grotvatnet.
MM 64,23. Omlag 1045 m o.h. Sparsom i
grunn rikmyr, sammen med bl.a. Carex
saxatilis, C. flava, Pinguicula vulgaris,
Saxifraga aizoides, Eriophorum angustifo-
lium og Trichophorum cespitosum ssp. ces-
pitosum.

Huldrestarr har en markert austlig
utbredelse i landet, og er sveert sjelden i
Telemark: kun kjent fra to lokaliteter i
Tokke. Lengre vest er arten Kkjent fra
Time, Rogaland (Lid & Lid 1994).

Ellers er det registrert flere mer eller
mindre austlige arter i omradet, bl.a.
dvergmaure (Galium trifidum), kongsspir
(Pedicularis sceptrum-carolinum), streng-
starr (Carex chordorrhiza) og tyrihjelm
(Aconitum septentrionale).

Carex ornithopoda (fuglestarr)

Tinn: @vre Ggysdal MM 79,53. Gvammen
MM 80,52. Eng N for Dale MM 903,568.
Eng NV for Hegard MM 905,564. Eng S for
Hegard MM 907,559. Porsgrunn: Rgd NL
35,50-51. Vokser pa tgrre, litt rike slatte-
enger/beitemark. Austlig utbredelse, Lid &
Lid (1994) oppgir funn vest til Tokke og
Vinje. Fuglestarr synes & vaere noksa sjel-
den i fylket. P4 kulturmark er den lokalt
vanlig enkelte steder i Tinn, ellers spredt
pa kulturmark i nordfylket og Porsgrunn
(fr. O-belegg). I tillegg vokser den i rike
skrenter, sgrberg o.1. (O).

Galium trifidum (dvergmaure)

To funn: 1) Seljord: Grotvassdalen, N for
Grotvatnet. MM 64,23. Omlag 1045 m o.h.
— ny hggdegrense! 2) Seljord: Svartdals-
heiane, rett N for Svatjgnn. MM 68,18. 865
m o.h.

Pa begge steder vokser arten i sump-
vierkjerr, ofte med fa andre karplanter i
feltsjiktet. Austlig utbredelse. Lid & Lid
(1994) oppgir sikre funn fra tre kommuner
i fylket.

Petasites frigidus (fjellpestrot)

Seljord: Grotvassdalen, SV-sida av Grot-
vatnet. MM 64,22. 1040 m o.h. I vierkjerr
m/bl.a. Geum rivale, Geranium sylvaticum,
Calamagrostis purpurea, Bartsia alpina,
Saussurea alpina. Ny for kommunen, S-
grense i fylket.
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Phleum pratense ssp. nodosum
(vill-timotei)

Flere funn i indre deler av fylket, ved fgl-
gende gardsbruk: Hjartdal: Vellufsin MM
76,06. Lislero MM 76,06. To nordre MM
78,06. Kviteseid: Dalen nordre (Uppigard)
ML 63,91. Moen ML 61,91. Sandland ML
72,91. Seljord: Dyrland MM 68,08. Blika
sgndre MM 75,06. Tokke: Nigard ML
35,90. Ringstugo (Asgrend) ML 38,93.
Vinje: Berdal MM 40,00. I O finnes tre
belegg fra Skien, tre fra Porsgrunn, to fra
Holla (Nome) og ett fra Tinn.

Vokser pa tgrrenger/tgrrbakker i det
apne kulturlandskapet. Sett sammen med
arter som Lychnis viscaria, Potentilla
argentea coll., Sedum telephium ssp. maxi-
mum, Origanum vulgare, Pimpinella saxi-
fraga, Carex muricata og Dianthus deltoi-
des. Fremstad & Elven (1987) har plassert
vill-timotei i G5 kalkrik tgrreng. Engene i
indre deler av Telemark tilhgrer sannsyn-
ligvis en noe fattigere type.

Saxifraga tenuis (grannsildre)
Hjartdal: Store Langvasstgdalen, S-sida av
dalen. MM 671,312. Omlag 1210 m o.h.
Bratt, N-vendt fjellside, pa laus grus/stein.
Ny for kommunen, S-grense i fylket. I sam-
me omrade finnes ogsa arter som reinrose
(Dryas octopetala) og tvillingsiv (Juncus
biglumis), begge relativt sjeldne i fylket.

Trifolium spadiceum (brunklgver)
Kviteseid: Sandland-gardene. ML 724,912.
440 m o.h. I tgrr veiskraning. Ny for kom-
munen, sjelden i fylket (sju belegg i O).
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Rolf Nordhagen, Botanisk hage og
museum, noen glimt og indiskresjoner

Finn-Egil Eckblad

Biologisk institutt, Avdeling for botanikk og plantefysiologi, boks 1045,

Blindern, N-0316 Oslo.

Dette far bli noen inntrykk av Nordhagen
(figur 1) slik jeg s& ham som professor og
universitetsleerer, siden som min sjef i
Botanisk hage.

Mitt forste kjennskap til Nordhagen
kom gjennom floraene, «Norsk flora» kom
ut 1 1940. Jeg fikk den sikkert av mine for-
eldre som ga meg den til jul eller ved
annen anledning. Sgrensens «Norsk skole-
flora» kom med sin 16. utgave, den fgrste i
Nordhagens hand i 1941. Disse floraene
ble min kilde til Norges planteverden.
Nordhagens flora inneholdt dessuten om-
tale av en lang rekke hage- og kultur-plan-
ter. Johannes Lids «Norsk flora» kom i
1944 og virket for meg som et utmerket
illustrasjonsbind.

Etter 20 ar som professor ved Bergens
Museum kom Nordhagen til Oslo varen
1946, utnevnt fra 1. januar. Han var gan-
ske selvskreven. Mitt fgrste inntrykk er
fra en studentekskursjon til Brgnngya, — vi
var 15 — 20 — 30? Han visste hvem han var.
Det sto en enorm respekt, for ikke 4 si eere-
frykt av ham. Frykt ville kanskje noen si.
Formedelst noe middelmadige floristiske
kunnskaper holdt jeg meg i utkanten av
flokken. Nordhagen plukket opp planter og
spurte de omkringstdende hva det var.
Neppe mange svar. Jeg merket at hans
irritasjon over de tafatte studenter steg.
Til slutt grep han en busk og lgftet den
hgyt opp og spurte iltert: «Er det noen som
vet hva dette er, da?» Jeg sa pa den, mente
og sa at det var bringebeer. Hvilket faktisk
var riktig!

Figur 1. Professor Rolf Nordhagen. (Fra fest-
skriftet tilegnet ham i tidsskriftet Nytt Magasin
for Botanikk, vol. 3, 1954.)

Professor Rolf Nordhagen. (From the memorial
volume of the journal Nytt Magasin for Botanikk,
vol. 3, 1954.)
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Hans forelesninger var glimrende, med
meget gode tavletegninger. Han var i reali-
teten eneste leerer i systematisk botanikk
og foreleste over hele plantesystemet, sopp
inkludert. Det tok sin tid, — 7 semestre har
noen sagt. Jeg vet ikke. Forelesningene
var poengterte, han skilte mellom viktig og
mindre viktig. Han hadde flere stdende
uttrykk, seerlig: «Naturen smgrer ikke
smgr pa flesk», vel anvendelig bade i be-
stgvnings- og spredningsbiologien.

Hans forelesninger over soppenes syste-
matikk husket jeg, delvis i detalj, flere ar
senere, da jeg selv skulle forelese over
samme emne. Men fgrst na er det gatt opp
for meg hvordan han kunne snakke med
innlevelse selv om sopp han aldri selv had-
de sett, bare lest om.

Han var en leerer av den gamle skole i
den forstand at han ikke ventet avbrytel-
ser. En gang avbrgt jeg ham, med en inn-
vending om at et cytologisk fenomen han
nevnte, kanskje kunne ha en annen forkla-
ring. Nok noe motvillig innrgmmet han
muligheten av en alternativ forklaring.
Men da en annen student siden prgvde seg
med nye innsigelser, gjorde han kort pro-
sess.

I juni 1950 var det studentekskursjon til
Vestlandet med innkvartering pa Fana fol-
kehggskule, bestyrer var Jacob Naustdal.
Toget vestover stoppet tilstrekkelig lenge
péa Finse stasjon til at Nordhagen kunne
komme ned til kvannevegetasjonen ved
Finsevannet, og demonstrere den herlige
duft og kraftige smak av unge kvanne-
skudd. En stralende soldag dro vi sgrover
til Os og Halgjem. Det ble varmt og
Nordhagen beordret bussen til 4 kjgre til
Solstrand Bad hvor vi fikk én «forfrisk-
ning» hver, en halv gl eller mineralvann.
Han var meget ngye pa at regningen skulle
lyde pa antall forfriskninger, uten narme-
re spesifikasjon (Riksrevisjonen spgkte i
bakgrunnen). Oppildnet av «forfriskning-
en» ville han ha en sang, som sa ofte. Og vi
sang «Ut i var hage» si det ljomte.
Direktgren styrtet til med hysj, det var
gjestenes middagshvil. Men da ga Nord-
hagen ham en lekse om botanikere pé felt-
arbeide, de matte fa gi uttrykk for sin gle-
de over naturen, — eller noe slikt.

I juni 1947 var det studentekskursjon til
Sgrlandet med stamplass pa Sggne folke-
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hggskole. Det var en stekende varm som-
mer, uten en drape regn, men ekskursjo-
ner ble det: Til kongsbregnen (Osmunda
regalis), storak (Cladium mariscus), til
Sjgsanden ved Mandal og Lista med tang-
voller, sanddyner og sandvegetasjon
innenfor. Utenom Nordhagen hadde vi en
imponerende lererstab: Johannes Lid og
Per Stgrmer, Eilif Dahl og Georg Hygen.
Litt utenomfaglig moro ble det ogsa tid til:
Fotballkamp mellom leererne (var Nord-
hagen med?) og de kvinnelige studentene.
Og avslutningsrevy. Den bergmmelige
parodi pa Nordhagen som det gikk frasagn
om, sa jeg dessverre ikke, det var fgr min
tid. Men Nordhagens eneopptreden som
forelsket par husker vi. Det skulle en smi-
dighet til som ikke alle har.

Sommeren 1951, etter nylig avlagt cand.
real. eksamen fikk jeg tilbud om vikariat
som amanuensis i Botanisk hage. Jeg
begynte i jobben i midten av juli, men had-
de da allerede fatt en meget nyttig og ver-
difull veiledning i arbeidet av Nordhagen.
P& amanuens-kontoret, som delvis funger-
te som bibliotek, pekte han ut den viktig-
ste litteratur for meg: Hegis «Illustrierte
Flora von Mittel-Europa...». Boissier:
«Flora Orientalis» (pa latin). Baileys
«Manual of cultivated plants...», Rehders
«Manual of cultivated trees and shrubs
hardy in North America...», Britton &
Browns «An illustrated flora of the
Northern United States, Canada...»
Billedverket «Curtis’ botanical magazi-
ne...», samt referanseverkene «Index
Kewensis» og «Index Londinensis». Den
siste med nyttige referanser til illustrasjo-
ner. Allerede den gang var en god illustra-
sjon ikke a forakte i bestemmelsesarbei-
det. Som Nordhagen selv sa en gang jeg
viste ham en innlevert, for meg ukjent
plante med pene blomster: «For en slik
plante er det bare spgrsmal om 4a finne en
illustrasjon, den er sikkert avbildet et
sted.» P4 amanuens-kontoret fantes dessu-
ten hageherbariet med planter tilbake til
forrige arhundre.

Veiledningen hadde ogsa et interessant
botanisk-historisk poeng: Nordhagen had-
de selv, 1915-1920, veert assistent i hagen.
Han anbefalte meg derfor a4 begynne kon-
trollarbeidet med den forholdsvis enkle
storkenebbfamilien, Geraniaceae, og fort-
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sette med valmuene, Papaveraceae. Pa
det sterkeste advarte han mot & begynne
med hinnebegerfamilien (Plumbaginace-
ae). Dette ut fra egen erfaring. I sin assi-
stenttid var han av professoren, J. N. F.
Wille, blitt fortalt at «De kan jo begynne
med Plumbaginaceae!» Det hadde gitt
Nordhagen atskillige grd har i hodet, og
selv pa min tid sa familien ut som ingen bo-
taniker hadde rgrt den siden 1915.

I den tid jeg var der, 1951-1963, hadde
Botanisk Hage og Museum fire botanikere
tilsammen: En felles professor, to konser-
vatorer pad museet, og en amanuensis i
hagen. Professoren var Nordhagen og de to
konservatorene var Johannes Lid og Per
Stgrmer. Etter en hardt tilkjempet ferie
etter eksamen, begynte jeg i jobben 16.
juli, og dagen etter var jeg alene botaniker
ved Botanisk hage og Botanisk museum.
En enorm tillitserkleering som jeg aktet a
leve opp til.

I en botanisk hage av dette arealmessige
omfang, men med en forholdsvis liten gart-
nerstab, matte selvfglgelig det praktiske
gartnerarbeide fglge en arviss plan som
Nordhagen ikke la seg borti. Det var en for
lengst innarbeidet praksis at innsamling
av frg for hagens frgkatalog var gartnernes
jobb.

Nar sommeren kom for alvor, sding og
planting var unnagjort, var tiden kommet
for frgsanking, fra da til frosten kom og litt
til.

Frokatalogen, «Index seminum, fruc-
tum, ...» som den het pa latin, var hagens
ansikt utad, internasjonalt. Men naturen
er ikke helt til sinns & fglge en slik plan for
frgsanking som skissert ovenfor — noen
planter setter frukt og frg allerede om
varen, just som gartnerne er som mest
opptatt. Seerlig visse myrmekokore (maur-
spredde) liliaceer og andre varplanter som
berberidaceen cJeffersonia diphylla, matte
jeg passe pa som en klegg, ellers hadde jeg
Nordhagen etter meg.

Idag spiller frg av viltvoksende norske
planter en betydelig stgrre rolle i frgkata-
logen. Den gang var dette ikke aktuelt,
amanuensens arbeide var i hagen.

Nordhagen kunne virke ganske frykt-
inngydende, men han hadde vert i samme
situasjon selv, som kunne sees av en pus-
sig detalj: Pa professor-kontoret har sik-
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kert de fleste, som Rolf Y. Berg, sittet med
ansiktet vendt mot dgren, mot den som
kom inn. Nordhagen satt pa motsatt side,
like til venstre for dgren, og matte derfor
vri pa seg for 4 se hvem som kom. En gang
forklarte han meg hvorfor: Han hadde
startet pa den andre siden av skrivebordet,
men hver gang han sa opp, sa han rett pa
bildet av professor Wille, han som var sjef i
hagen da Nordhagen selv var amanuensis,
og «Wille var sa streng!»

Nordhagen interesserte seg langt mer
for hagen enn for museet. Museet var i
trygge hender hos konservatorene Lid og
Stgrmer, og noen revolusjonerende foran-
dringer var ikke a vente. I hagen derimot
var det gamle systemet som stammet fra
Willes dager, forlengst blitt meget uprak-
tisk og botanisk umoderne. En hagearki-
tekt-konkurranse i 1949 var blitt vunnet
av Sigrid Brevik. Et fgrste resultat var en
omlegging av Gamlehagen foran hovedbyg-
ningen med utplanting varen 1953. Neste
vér begynte plantingen pa det nye syste-
met tett inntil Museet. Nordhagen ledet
selv denne utplantingen med sikker hand
for hva som kunne vokse der, plassen de
enkelte arter trengte, og spesielle krav til
jordbunn. Lyngfamilien ble plantet oppa
en dyp greft med torvmuld. Det var en
enorm fordel for alle parter a fa systemet
samlet pa ett sted. Ikke minst for hageam-
anuensen.

Det kan idag synes underlig 4 ansette en
mykolog som amanuensis i en botanisk
hage. Men bortsett fra at min hovedfags-
oppgave hadde et mykologisk tema, var
min botaniske utdannelse lik den alle
andre systematikere hadde fatt.

Riktignok antydet Nordhagen en gang
for meg at tresamlingen i hagen kunne gi
grunnlag for en dendrologisk forskning,
men da hadde jeg allerede sett inn i soppri-
kets forjettede land og aktet ikke a forlate
det. Jeg tror heller ikke hans idé var sa
helhjertet at det gjorde noe.

En praktisk vanskelighet ved mykolo-
gisk forskning pa Tgyen, var imidlertid at
museum og hage ikke hadde et eneste
mikroskop, enn si binokularlupe! De
ansatte greidde seg med en vanlig handlu-
pe og ved ansettelsen ble jeg da bedt om a
skaffe meg en slik, — pa hagens bekost-
ning. Trengte jeg mikroskop eller andre
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instrumenter fikk jeg spke fondene. Med
Nordhagens anbefaling gikk det greitt.
Nordhagens bearbeiding av kryptogram-
bindene til «Vare ville planter» viste ham
forgvrig hvor darlig det sto til med vart
kjennskap til Norges storsopper. Jeg mgtte
derfor aldri motvilje mot at min forskning
ble mykologisk.

Som alle vet, var Nordhagen spesielt
interessert i vare fjellvalmuer og naturlig-
vis deres innbyrdes slektskapsforhold. Her
trengtes kromosomstudier, i det minste,
men Nordhagen behersket ikke teknikken.
Det gjorde derimot Kristian Horn, mange-
arig amanuensis (gkonomisk sett: assis-
tent) i Botanisk hage. P4 Nordhagens initi-
ativ, og med basis i frg og planter samlet
av ham, utfgrte sa Horn de fgrste cytologis-
ke undersgkelser pa vare fjellvalmuer. Det
ble hans hovedfagsarbeide, levert i 1937 og
publisert aret etter (Horn 1938). Véaren
1947 ble Kristian Horn ansatt som amanu-
ensis ved Botanisk Laboratorium og sam-
me hgst ga han det fgrste kurs i botanisk
cytologisk teknikk i Norge. Samme &r ble
Gunvor Knaben ansatt som vikar i assi-
stent-stillingen. Her tok hun opp kromos-
omstudier av vare fjellplanter, spesielt val-
muene. De ble dyrket pa forsgksfeltet i
hagen, og krysningsforsgk og cytologiske
studier ledet til hennes store doktorav-
handling i 1959 (Knaben 1959).

Assistent-stillingen ble i 1949 omgjort
til faktisk amanuens-stilling p& hennes
initiativ, men da vikar-tiden utlgp i 1951
sgkte hun ikke den ledige stillingen.

Det star ikke til & nekte at forholdet
mellom Nordhagen og Knaben skar seg,
men dette hadde neppe faglige grunner.
Nordhagen var jo sterkt interessert i fjell-
valmuene og alt som kunne oppklare deres
slektskapsforhold. Dessuten i kromosom-
tall for fjellplanter generelt. Tvertom fort-
satte Nordhagen sin faglige stgtte til hen-
ne, bl.a. kjempet han igjennom i fakultetet
at hun i 1950-arene ble universitetsstipen-
diat tiltross for at hun da var over 40 &r,
som den gang ble ansett som en gvre gren-
se for en slik stilling.

Nordhagen var utvilsomt meget selvbe-
visst og neppe i tvil om at han var Norges
fremste botaniske autoritet. Han hadde en
sjelden klar og skarp formuleringsevne.
Han var ikke skvetten av seg og gikk ikke
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av veien for en polemikk om han ble angre-
pet, eller fglte det ngdvendig & korrigere.
Han kunne vaere meget skarp, men alltid
akademisk. Men stort sett var han nok
opptatt av temaer som han ansa for vikti-
gere.

Bade som assistent/amanuensis i bota-
nisk hage pa Tgyen 1915-1920, bestyrer
av den botaniske hage i Bergen
1925-1945, og av botanisk hage i Oslo fra
1946 matte Nordhagen ha atskillig med
hagens gartnere a gjore. Etter det han selv
sa, kom han godt overens med og satte stor
pris pa avdelingsgartner, senere overgart-
ner L. Larsson fra assistent-tiden i Oslo.
Overgartner Sverre Gjersvik i Bergen sat-
te han meget stor pris pa, og dette larte
jeg siden var gjensidig. Derimot, overgart-
ner Sgren Steinsvoll som hadde fungert
som bestyrer av botanisk hage i Oslo etter
Holmboes dgd i 1943 til Nordhagen kom,
kom han aldri pa bglgelengde med. Jeg ser
dem som to vidt forskjellige personer som
ikke snakket samme spridk og som aldri
burde hatt noe med hverandre & gjgre.

Likefullt, arbeidet i botanisk hage gikk
sin gang uavhengig av disse gnisningene
og dessuten var Nordhagen stort sett opp-
tatt av andre og mer interessante ting.

Lite kjent i botaniske kretser, men fullt
offentlig tilgjengelig siden det star i
Universitetets arsberetning for 1920-21,
er at Nordhagen i 1920 sgkte et dosentur i
plantegeografi som han ble innstilt til som
nr. 1 av to av de sakkyndige, mens Hanna
Resvoll-Holmsen ble innstilt som nr. 1 av
den tredje. Begge ble erkleert fullt dosent-
kompetente av alle sakkyndige.

Saken hadde sin forhistorie ved at
Hanna Resvoll-Holmsen hadde vert uni-
versitetsstipendiat fra 1915 og dette skulle
da etter reglene inndras i 1920. Fakultetet
sgkte om a fa opprettet et personlig dosen-
tur for henne, slik de hadde gjort og fatt til
for hennes forgjenger som stipendiat,
Bernt Lynge. Men Stortinget bevilget, etter
forslag fra Kollegiet, gasje til et bevegelig
dosentur i plantegeografi. Med «bevegelig»
mentes at det skulle utlyses en konkur-
ranse som i dette tilfelle «har stgrre for-
mell enn reell betydning.» I dette tok komi-
teen helt feil. Fakultetet valgte likevel a
innstille Hanna Resvoll-Holmsen, bl.a.
begrunnet med den store aldersforskjell og
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at Nordhagen som nylig var blitt universi-
tetsstipendiat, med sine fremragende
evner sikkert ville fa en passende stilling.
Fakultetet hadde helt rett. I 1925, fem ar
senere, ble han professor i Bergen.

Denne episoden nevnte Nordhagen aldri
for meg, det er noe jeg har lest meg til i
senere ar.

Nordhagen var entusiastisk opptatt av
det som interesserte ham, og han var
utrettelig 1 sitt arbeide for & klarlegge selv
de minste detaljer omkring det temaet som
opptok ham. I oktober 1956 padro han seg
en hjernerystelse som han kanskje egent-
lig ikke kom seg helt etter. Men hans for-
muleringsevne og detaljhunger var i
behold. Det ser vi tydelig av det foredrag
han holdt i mai 1960 pa 200-ars jubileet
for Det kongelige norske videnskapers sel-
skab i Trondheim. Foredraget var om bis-
kop Johan Ernst Gunnerus og hans forbin-
delse med Linné (Nordhagen 1960). Jeg
husker godt at Nordhagen, med flere
bibliotekarers hjelp strevet med & finne
eventuelle etterkommere etter Erasmus
Gunnerus i Norge. E. Gunnerus var far til
Johan Ernst, men biskopen selv var ugift
og barnlgs, s der var det intet & hente.
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Temaet var sveert perifert etter min
mening, men det tok sin tid og sin plass
(satt med petit s. 13-15 i Nordhagens
skrift). At jeg nylig nettopp der fant en
opplysning som det ellers hadde vert van-
skelig 4 finne, er en helt annen sak.

Fgr han ble syk, kom Nordhagen aldri
opp til formiddagsteen pa museet. En av
preparantene gikk ned til ham pa kontoret
med tekannen. Senere kom han ofte opp til
teen og vi fikk et svaert detaljert kjennskap
til det han for tiden arbeidet med. De som
bare har kjent Nordhagen fra denne sene-
re periode kan sikkert ha vanskelig for &
forstd den enorme respekt vi eldre hadde
for ham.

Litteratur

Horn, K. 1938. Chromosome numbers in
Scandinavian Papaver species. Vidensk. akad. i
Oslo. Avh. 1938. I. Mat.-nat. Kl. no. 5.

Knaben, G. 1959. On the evolution of the Radicatum-
group of the Scapiflora papavers as studied in 70
and 56 chromosome species. A. Cytotaxonomical
aspects. Opera botanica 2:3. B. Experimental studi-
es. Opera botanica 3:3.

Nordhagen, R. 1960. Biskop Johan Ernst Gunnerus
som naturforsker og hans forbindelse med Linné.
Kgl. norske Vidensk. Selsk. Forh. 33:1-31.

Bokanmeldelse

Lids flora i ny utgave

Johannes Lid og Dagny Tande Lid: Norsk
Flora. 6. utgave ved Reidar Elven. Det
Norske Samlaget, Oslo, 1994.

Denne utgéva, som er nummer seks
i rekkja, har fgrsteamanuensis Reidar
Elven ved Botanisk hage og museum i Oslo
som fagleg ansvarleg.

Boka er p4a heile 1014 sider, ein auke fra
837 sider i den femte utgava, som og hadde
med dei hggare plantane i Sverige og
Finland. I den nye utgava er dei arktiske
gyane tekne med, likeeins 29 sider med
tydingar av morfologiske, systematiske og
gkologiske omgrep. Det er og 50 sider med
tyding av og opphav til vitskapelege namn
og autornamn. 600 innfgrte artar er komne
i tillegg sidan femte utgava.

Fgrst vil eg seia at teikningane til fru
Lid gjer floraen til noko einestaande blant
moderne floraverk, bade nar det gjeld det
etiske og det pedagogiske. Men tendensen
no er & ta med detaljar ved hjelp av til
dgmes scanningfoto (sja til dgmes Stace
1991) og ogsa snitt av stenglar og blad, og
eg skulle tru at dette vert vurdert til den
neste utgava.

Floraen i eit omrade vil vera samansett
av gode artar, «<nesten-artar», populasjons-
kompleks der dei einskilde populasjonane
er noko ulike osb., og det er floraskrivaren
si oppgave 4 losa lesaren gjennom dette
villnisset. Med ei stor spreiing pa malgrup-
pene er det ikkje lett a vita kvar ein skal
stogga hierarkiet. Johannes Lid stogga
stort sett ved vide og greie artar. Reidar
Elven har mykje stgrre ambisjonar. Stort
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sett synest eg at han har funne ein god
balanse, men av og til har entusiasmen
teke overhand. Eit dgme kan vera Ranun-
culus acris, ein variabel art som veks bade
i naturleg og i menneskeskapt vegetasjon.
Vidare tek han med ei ikkje-dokumentert
form fra hggstaudeskogar pa Austlandet.
Fra England og nokre av dei atlantiske
gyane er varianten R. acris var. villosus
(Drabble) Coles kjend, og det er og eit par
kollektar fra Vestlandet. Varianten, som
og er med i Stace sin nye engelske flora
(Stace 1991), skil seg fra hovudvarianten
m.a. ved at han har brune og noko lengre
har enn denne. Denne varianten finst tru-
leg i gamle slatte-enger i midtre Vest-
landet. Eg kan forsta at eit takson som er
sa darleg dokumentert hos oss, ikkje er
teke med, men da er det lite heldig at det
er brukt spalteplass pa den enda darlegare
dokumenterte hggstaudeskogforma. Tru-
leg kjem slike taksa inn floraverk i framti-
da, men det er etter mitt syn for ukritisk a
ta dei med i dag. Ei anna sak er Pucci-
nellia sp. fra Finnmark og Alchemilla sp.
fra Mgre, som begge er gjennomgranska av
ekspertar og som ein far vona snart far
artsnamn. Derimot skjgnar eg ikkje riktig
kvifor Sorbus aria-forma ved Oslofjorden
er komen ut som Sorbus sp.

Fylgjande har eg sett merknad ved:
einingane innan Drypoteris affinis-komp-
lekset er godt skilde, og omtalen av dei
burde vore meir detaljert. Berre nokre fa
stader i floraen er det ngklar til lagare
taksa, slike ngklar burde det vore meir av
slik at ein kan sja klarare kva floraskriva-
ren meiner er dei viktigaste karakterane.
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Festuca-artane i Arktis er seers plastiske,
og avgrensinga er ikkje heilt overtydande.
Dactylorhiza traunsteineri inneheld truleg
fleire taksa. Den store Dactylorhiza-arten
pa Stad har neppe noko med D.purpurella
4 gjera. Innan slekta Salix er det mange
endringar. Seks underartar er omtala i
detalj, og i alt 81 hybrider er nemnde, ber-
re ein, S.alba x fragilis, er omtala i noko
lengde. No heiter det seg at periodar med
overvurdering av talet pa vier-hybridar
vekslar med periodar med undervurde-
ring, og sidan vi tydelegvis er inne i ein
periode med overvurdering, mi vi vel god-
ta dette hgge talet, sjglv om mange av des-
se hybridane neppe er sannsynleggjorde.
Nokre hybrid/introgresjonskompleks innen
slekta er vanlegare enn andre, og eg skulle
gnskja at spalteplassen hadde vore brukt
til & greia ut om desse. Etter mi rgynsle er
Salix glandulifera ein god art. Euphrasia-
teksten og — ngkkelen er blitt mykje betre.
Nokre apomiktiske slekter har fatt ei
mykje grundigare utgreiing enn tidlegare.
Dette er seers positivt, sjglv om det krev
mykje erfaring for & koma fram til eit sik-
kert resultat. Eg har prgvd nokre av ngkla-
ne til ulike slekter i floraen, og dei synest &
fungere godt. Figursider burde hatt side-
tal.

Det er enno mykje & greia ut i den nor-
ske floraen, og eg synest at ogsi denne
utgava av Lids flora gjenspeglar dette.
Likevel er hovudkonklusjonen at norsk
botanikk med denne utgava har teke eit
langt steg framover.

Dag Olav Qvstedal
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Folkenavn og folketro -
en tur i fremmed terreng

Knut Feegri

Biologisk institutt, Universitetet i Bergen, Allégaten 41, N-5007 Bergen.

Norske folkenavn for planter har interes-
sert botanikere og filologer iallfall i 200 ar.
Opplysningstidens brave prestemenn og
sorenskrivere refererte dem i sine dis-
triktsbeskriveleser til Rentekammeret i
Kgbenhavn. I Flora norvegica siterer
Gunnerus dem og de navn han selv hadde
samlet, han tar med modifiserte svenske/
danske navn og lager noen «norske» selv.

Men bortsett fra en liten artikkel av
Ivar Asen er det ikke mye skrevet om nor-
ske plantenavn fgr i vart drhundre. Da
kommer det flere aktgrer pa scenen.

Idar Handagard var egentlig medisiner,
men praktiserte aldri. Han levde som jour-
nalist og dikter, og han levde for to store
saker: malsak og avholdssak. Han hadde
imidlertid ogsa botaniske interesser, etter
sigende forst og fremst algologiske (innfly-
telse fra Wille!) men ogsa plantenavn. Han
var faktisk statsstipendiat i plantenavn i
tiden for fgrste verdenskrig. Noe seerlig
kom det ikke ut av det, desto mere mal og
avhold.

Ove Arbo Hgeg ergret seg over dette.
Selv var han en meget rettsindig herre og
mente at Handagard hadde misligholdt
sine forpliktelser (dessuten kunne han
ikke fordra hans to andre interesseomra-
der). Saledes ga Handagards stipendium
statet til at Hgeg selv begynte & samle
plantenavn, simpelthen for & redde en kul-
turskatt som han var redd for skulle gdes
bort. Resultatet av den aksjonen kjenner
vi: 751 sider Planter og tradisjon (1974), et
kjempeverk som i sine forskjellige utgaver

er en av norsk forlagsvirksomhets under-
ligste sukseer.

Da var Nordhagen for lengst kommet i
gang og hadde publisert flere arbeider i fel-
tet, og den meget ngkterne Hgeg syntes
nok at Nordhagen av og til lot sin fantasi
fa litt stort spillerom. Sa gikk han selv til
den motsatte ytterlighet: han stgvsuget
sitt store verk for alle personlige opfat-
ninger. Det er en irriterende ngktern
materialsamling. Heldigvis rakk han a
skrive et par mindre arbeider om enkeltfe-
nomener der hans umatelig rike erfaring
kom friere til orde.

Nordhagen var naturligvis vel kjendt
badde med Hgegs virksomhet og Handa-
gards eksistens. Men det var neppe noe av
dette som startet hans egen virksomhet pa
omradet. I virkeligheten var det neppe
navneverket i det hele tatt, men tradi-
sjonsstoffet omkring plantene. Begynnel-
sen var den gatefulle tradisjonen at blok-
kebaer skulle veere helseskadelige. Erfa-
ringene syntes ikke pa noen mate a stgtte
dette: ungene plukket og spiste blokkebzer
i store mengder, og ikke ble de noe syke av
det. Seerlig populeere var beaerene naturlig-
vis aldri, smaklgse og uspennende som de
er.
Undersgkelsen ballet pa seg. Materialet
hopet seg op og bade de filologiske og etno-
logiske tolkninger begynte a ta form.
Allerede i et foredrag i Videnskapsaka-
demiet i 1944 meddelte Nordhagen sine
forste resulater om blokkebaerene, og sam-
tidig kom han med en programerkleering:
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«Navnene er ofte direkte adekvate eller
beskrivende... de noe ujevne resultater
som den botaniske navneforskning alt i alt
har gitt, ligger i mangelen pé bevisst meto-
de... Adekvatnavnets prinsipp er i virkelig-
heten den eneste metode som her kan fgre
frem». Denne grundtanken, som forekom-
mer en botaniker ganske selvsagt, var ikke
sa selvsagt for filologene for 50 ar siden.
Per Hovda fortalte at da han som steds-
navneforsker i et foredrag hevdet at man
matte reise til stedet og se det selv fgr man
tolket navnet, var Nordhagen den eneste
som stgttet ham. Da Nordhagen i 1946
publiserte arbeidet om blokkebaer, hadde
han som undertitel: Motiver i nordiske
navn pa skinntryter og bldbeer. Han poin-
terer motivene og han utvider raskt under-
sgkelsesomradet til hele Norden.

Dette samme aret holdt han atter fore-
drag i Akademiet. Avhandlingen kom i
1948 og hadde igjen en undertitel: Et
bidrag til lasens og ngkkelens kulturhisto-
rie. Han ngyer seg ikke med & bruke det
materiale folkloristene kunne stille til dis-
posisjon, han gar selv ut i felten som kul-
turhistoriker og mobiliserer en heaer av
hjelpere, blandt annet elevene ved Fana
folkehggskule, til & oppspore gamle ldsme-
kanismer rundt om i bygdene. Og han fikk
bakgrunden for adekvat navn bade for
Primula og Botrychium.

I tillegg til de plantenavnegruppene som
er nevnt, tok Nordhagen for seg alm,
bringebeer, lgvetann, marihdnd, multer,
tyrihjelm, og da han i 1952 (atter i et aka-
demi-foredrag i 1949) kom tilbake til blok-
kebzerene (Mikkelsbeer, mikkelsfisk og
mikkel rev: Sjgdemonen og djevelen) ma
man konstatere at han hadde beveget seg
ganske langt bort fra utgangspunktet og ut
pa etymologiens ville bglger. Av arbeidets
omkring 150 sider er det omkring 40 som
har noen sammenheng med botaniken,
resten er en leerd diskurs over mikkel-nav-
net og dets implikasjoner, ikke bare i
Norden, men ogsa ut, over Nordens gren-
ser. Den som kjendte Nordhagen, vil vite
at hverken geografiske eller spraklige
grenser kunne stoppe ham. De fleste av oss
ville vel smile medvitende ved sluttordene
i hans stgrste navne-arbeid (lgvetann):
«Alt i alt tror jeg knapt at noen nye navne-
former av betydning for etymologiseringen
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vil komme for dagen». De skulle i s& fall ha
veert godt gjemt.

Det er fristende & komme med nok et
sitat, denne gangen fra sluttkapitlet i
bringebzer-boken: «De viktigste finsk-
ugriske navn pa dette bearslaget er ...
fremdeles gatefulle... Om keltiske navn
har jeg bare funnet spredte angivelser». Og
dog klarte han a overse et norsk steds-
navn: Bringeland.

I det hele tatt, som en aktet forfatter har
skrevet om naturen: hun kommer dog igen,
den Hex. Blokkebaerenes giftighet, som
Nordhagen med megen filologisk laeerdom
fikk eskamotert vekk, er kommet igjen, nu
i form av en soppinfeksjon (Monilia mega-
lospora) som faktisk ser ut til a gi barene
nettop den giftvirkning som de gamle trod-
de pa og deres navnegivning antydet. Men
det kunne jo Nordhagen ikke vite (navnet
blir adskillig mere adekvat), og hans filolo-
giske analyser blir ikke mindre «riktige»
for det.

Som jeg nu husker det, var det blandt fi-
lologene en viss undren — og til dels litt me-
re enn det — over denne botanikeren som
blandet seg opp i deres private krig. Jeg
snakket med Per Hovda om det — han var i
Bergen pa den tiden — og han mente, som
jeg ogsa husket det, at vel hadde Nordha-
gen kanskje strukket materialet langt, og
vel var det nok en og annen etymologisk pe-
titesse det kunne anfektes en del mot, men
i det store og hele matte man anerkjenne
hans arbeider, ikke bare som verdifulle bi-
drag til lgsning av de konkrete problemer,
men ogsa som metodisk banebrytende.
Hans adekvatprinsipp var holdbart.

Adekvatprinsippet var kanskje ikke sa
nytt og ikke helt ut Nordhagens eksklusive
oppfinnelse, men han anvendte det med
mere stringens og energi enn de fleste. Rolf
Berg sammenlignet stilen i hans spred-
ningsgkologiske avhandlinger med detek-
tivromanens. Til de tider Nordhagen arbei-
det som ivrigst med disse problemene, var
det ikke bare stilen som ga oss fglelsen av
a leve 1 en detektivroman, la oss si en av
Van Dines elegante romaner som han iall-
fall den gang satte sa stor pris pa.

Detektiv-instinktet forlot ham aldri,
men det var allermest aktivt i arbeidet
med folkenavn og folketradisjoner.
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(parkmaure), ny for Norge
Eli Fremstad og Reidar Elven

Fremstad, E. & Elven, R. 1995: Galium pumilum Murray subsp. pumilum
(parkmaure), ny for Norge. Blyttia 563: 161-165.

Galium pumilum Murray subsp. pumilum, new to Norway.

— Galium pumilum Murray subsp. pumilum (G. pumilum s.str.) was found
as new to Norway on a site in Gudbrandsdal valley, SE Norway, in 1984,
but was not identified as such until 1993. This is the third taxon of the G.
pumilum group found in Norway. While the two others are indigenous,
subsp. pumilum is obviously a neophyte. It occurs in an open, woodland
margin community with ordinary dry meadow species, close to the main
railway between Oslo and Trondheim. It has probably been introduced
either by grass seeds or by the railway. Considering its introduction and
expansion elsewhere in the Nordic countries, the introduction may have
taken place early in this century.

Eli Fremstad, Stiftelsen for naturforskning og kulturminneforskning (NINA-
NIKU), Tungasletta 2, N-7005 Trondheim.
Reidar Elven, Universitetet i Oslo, Botanisk hage og museum, Trond-

Galium pumilum Murray subsp. pumilum

heimsv. 23B, N-0562 Oslo.

Under inventeringer av flommark langs
Gudbrandsdalslagen i 1984 fant Eli Frem-
stad ei maure som ble overlevert herbariet
ved Vitenskapsmuseet i Trondheim under
navnet Galium cf pumilum. Lokaliteten er
noksé langt fra tidligere kjent omrade for
arten/artsgruppen, men belegget ble lig-
gende ubemerket inntil Reidar Elven
undersgkte det vinteren 1992/93. Han fant
at det ikke kunne hgre til en av de to tid-
ligere kjente norske artene/rasene av grup-
pen, men materialet manglet modne fruk-
ter, noe som gjorde sikker bestemmelse
vanskelig.

I slutten av juli 1993 ble lokaliteten i
Gudbrandsdalen besgkt pa nytt, og materi-
ale med omtrent modne frukter ble samlet.
Ut fra dette er vi kommet til at materialet
hgrer til Galium pumilum Murray subsp.

pumilum (G. pumilum s.str.), ikke tidlige-
re kjent fra Norge og her av grunner nevnt
nedafor navnsatt til «parkmaure».

Kjennetegn og systematikk i
Galium pumilum-komplekset

Galium pumilum-komplekset er en meget
variabel art, eler kanskje heller en stor
gruppe av nert beslektete arter (bakke-
maurene), som samlet er utbredt i store
deler av Europa, Vest-Asia og Middelhavs-
omradet. Komplekset hgrer til seksjonen
Leptogalium Lange, ett av mange arts-
komplekser blant de tallrike europeiske
maurene, og kanskje det mest intrikate.
Felles trekk er at plantene er flerarige,
spinkle, enten grissent tuedannende eller
mattedannende, og med overjordiske utlg-
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pere. De nedliggende stenglene er granne
og ofte tettbladete, mens de oppstigende til
opprette stenglene er granne, firkantete,
og enten snaue eller harete eller hos noen
ikke-nordiske arter/raser med nedvendte
brodder. Bladene er linjeformete eller
smalt lansettformete, 1-nervete, oftest
broddspisse, slette i kanten eller med til-
bakevendte brodder, og de sitter i kranser
pa 6-12 (oftest ca 8). Blomsterstanden er
vanligvis noksé apen, hos visse av artene/
rasene sveert apen, og helt uten stgtteblad
i ytre deler. Blomstene er sma, oftest 14
mm i diameter, flate, med kronblad som er
spisse eller tilspissete og kvite, kvitgrgnne
eller lyst rosa. Fruktene er stundom
karakteristiske for de enkelte artene/rase-
ne; de kan veere slette eller ha lage eller
hoge, spisse papiller.

Av andre nordiske maurer kan bakke-
maurene bare forveksles med sumpmaure
(G. uliginosum L.), men denne har ned-
vendte brodder pa hele eller deler av
stenglene og oftest 6 blad i kransen, og
med kystmaure (G. saxatile L., som ogsé
hgrer til Leptogalium), men denne har
framvendte brodder i bladkanten, bladene
er tynne og svartner nar de tgrker, og det
er oftest 6 i hver krans.

Komplekset har evolusjonssentrum og
sin hovedtyngde i &s- og fjelltrakter i
Mellom- og Sgrvest-Europa. Ehrendorfer
(1960, 1975, 1976), som oppfatter taxaene
som arter, rekner med 27 nzert beslektete
europeiske arter. En lang serie kromosom-
tall er kjent, fra 2n = 22 (basistall 11) til
2n = 110. Seks av disse artene er forelgpig
kjent fra Norden. Det varierer noe mellom
forfatterne om disse reknes som arter eller
underarter; her vil vi rekne dem som
underarter. De skiller seg, i tillegg til mor-
fologien og kromosomtall, i utbredelse og
gkologi. Ehrendorfer (1960) sier (i fri over-
setting): «Over en ‘basis’ av primitive
diploider bygger det seg tallrike parallell-
rekker av avledete tetra-, hexa-, okto- og
til og med dekaploider, som i gkende grad
filtrer’ seg sammen gjennom allopolyploidi
og hybridisering, og som pé de hggpolyploi-
de trinnene ‘flyter sammen’ til en konver-
gent ‘tak-konstruksjon’» [Ehrendorfers an-
forselstegn].

Bakkemaurene er gkologisk knyttet til
tgrr grasmark og tgrr, apen skog, ofte ogsa
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grunnlendt mark og berg. Til dels er de
knyttet til noe baserik grunn, og to av de
nordiske er opplagte kalkplanter. De
enkelte artene/rasene skiller seg ikke mye
gkologisk, men er tydelig skilt geografisk.

Subsp. pumilum (G. pumilum Murray
s.str.). — Mellom- og Vest-Europa nord til
Storbritannia og Nord-Tyskland (og kan-
skje Danmark), og innkommet med grasfrg
i parker mange steder i Sgr- og Ost-
Sverige og noen i Vest-Finland. Mest okto-
ploid (2n = 88).

Subsp. valdepilosum (H. Braun) (G. val-
depilosum H. Braun). — Mellom-Europa
nord til midtre Danmark. De danske popu-
lasjonene skiller seg litt ut og er stundom
reknet til en subsp. slesvicense (Stemer)
Ehrendorfer. Di- og tetraploid (2n = 22,
44).

Subsp. suecicum Sterner (G. suecicum
(Sterner) Ehrendorfer). — Isolerte steder i
Nordgst-tyskland og Sgr- og Mellom-
Sverige nord til Vistergotland. Den vokser
mest i tgrre, noe baserike, kortvokste eng-
typer. Diploid (2n = 22).

Subsp. oelandicum Sterner & Hylander
(G. oelandicum (Sterner & Hylander)
Ehrendorfer). — Endemisk pa Oland, der
den er vanlig i tgrr gras- og buskvegeta-
sjon pa alvaret og her og der andre steder
pa tgrr grus- og bergmark, mest pa kalk-
grunn, men ogsa pa kalkfattig substrat
(Sterner 1986). Diploid (2n = 22).

Subsp. septentrionale Sterner (G. sterne-
ri Ehrendorfer). — Nordvest-Europa fra
Tyskland og De britiske gyer nord til
Danmark, Sgrgst-Norge fra Rygge og
Porsgrunn nord til Ullensaker og Ringe-
rike, og Feergyene. I Norge vokser den
mest i tgrrbakkevegetasjon og skogkanter,
ofte pa grunnlendt mark og nesten alltid
pa baserik grunn. Di- og tetraploid (2n =
22, 44).

Subsp. normanii (0.C. Dahl) Nordhagen
(G. normanii O.C. Dahl). — Endemisk i
Island og pa Vega i Nordland. P4 Vega
vokser den i kalkhei og tgrr kalkeng, og
den er noksa vanlig pa den nordlige, kalk-
rike delen av hovedgya og pa et par sma-
gyer. I Island er den vanlig og vokser i en
lang rekke vegetasjonstyper, bl.a. sammen
med norsktimian (Thymus praecox subsp.
arcticus), se Fremstad (1994). Tetraploid
(2n = 44).
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Artene/underartene skilles pa en kombi-
nasjon av karakterer, og de er noe vanske-
lige 4 sette opp i en ngkkel. Karakterene er
ofte noksa relative, serlig lengden pa
stengler og ledd som kan avhenge sterkt
av hva slags forhold plantene vokser
under. Forsgket nedafor er omarbeidet fra
Ehrendorfer (1976).

Galium pumilum subsp. pumilum skil-
ler seg fra de to andre norske rasene fgrst
og fremst ved at den er mye stgrre enn dis-
se (se fig. 1A) og ved at fruktene bare har
lage papiller (fig. 1B), ikke hgge, vortefor-
ma. Ellers er den sarpreget ved at blad-
kransene er tettstilte p4 de horisontale
skuddene, men meget godt adskilte pa de
opprette skuddene der internodiene kan
vere enda mye lengre enn pa figuren.
Blomsterstanden er ofte stor og apen, mer
apen enn hos de andre underartene.

Figur 1. Galium pumilum subsp. pumilum. A
habitus, B frukt. Tegning: Anne J. Elven.

Galium pumilum subsp. pumilum. A habitus, B
fruit. Drawing: Anne J. Elven.

1 Moden frukt slett eller med lage papiller

— Moden frukt med hgge papiller

2 Mattedannende eller grissent tuedannende, med fa,
lange stengler. Blomsterskaft 1-1,5 mm lange

— Tuedannende, med mange stengler
Blomsterskaft 0,8—1,1 mm lange

3 Blomsterskaft oftest mer enn 1 mm lange.
Plantene svartner oftest noe nar de tgrker

— Blomsterskaft oftest mindre enn 1 mm lange.
Plantene svartner ikke nar de tgrker

4 Midtre ledd 2—-3,5 ganger sa lange som bladene.
Blad oftest 6,5-8,5 ganger s lange som breie

— Midtre ledd 1,5-2,5 ganger sa lange som bladene.
Blad oftest 5—7 ganger sa lange som breie

5 Stengler noksa kraftige, mer enn 0,7 mm i diameter,
oftest 15-30 cm lange

— Stengler granne, mindre enn 0,6 mm i diameter,
oftest mindre enn 20 cm lange

6 Midtre ledd 4—6 cm lange

— Midtre ledd opp til 4 cm lange

2
3

subsp. pumilum
subsp. valdepilosum
4

5

subsp. septentrionale
subsp. normanii
subsp. valdepilosum
6

subsp. suecicum
subsp. oelandicum
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Figur 2.  Galium pumilum
subsp. pumilum, nordisk utbre-
delse. Tett skravur: omtrentlig
omrade der taksonet er antatt &
veere opprinnelig. Apen skra-
vur: omrade der taksonet er
hyppig innfgrt, og innfgrte strg-
forekomster i Sverige og Fin-
land. Prikk: norsk forekomst.

Galium pumilum subsp. pumilum,
Nordic distribution. Dense hat-
L‘ ching: approximate indigenous
L area. Open hatching: approxima-
‘ te area where the taxon is fre-
quently found as introduced, and
scattered occurrences in Swe-
den and Finland. Dot: new find in
Gudbrandsdalen, Norway.

Galium pumilum
subsp. pumilum i Norge
Den norske lokaliteten for parkmaure —
Galium pumilum subsp. pumilum — ligger
i Ringebu i Gudbrandsdalen (fig. 2), pa
vestsiden av Lagen ikke langt fra garden
Arnes. Neermere lokalitet angis ikke her,
av frykt for ungdvendig innsamling.
Bestanden finnes innen et areal pa ca
1,5 x 2 m i dpen vegetasjon pa grusjord
mellom en traktorvei og jernbanetraseen.
Her star en glissen bord av Alnus incana
(graor), Betula pubescens (vanlig bjgrk), B
pendula (hengebjork) og Salix daphnoides
(doggpil). Parkmauren vokser sammen
med Agrostis  capillaris  (engkvein),
Calamagrostis  arundinacea (snerprgr-

kvein), Dactylis glomerata (hundegras),
Deschampsia flexuosa (smyle), Festuca
rubra (rgdsvingel), Poa nemoralis (lund-
rapp), Achillea millefolium (ryllik),
Alchemilla spp. (marikape), Fragaria ves-
ca (markjordbeer), Hieracium umbellatum
(skjermsveve), Leucanthemum vulgare
(prestekrage), Rumex acetosa (engsyre),
Sedum telephium subsp. maximum (smgr-
bukk) og Tanacetum vulgare (reinfann).
Bunnsjiktet preges av Hylocomium splen-
dens (etasjehusmose) og Polytrichum sp.
(bjgrnemose). Alt i alt gir dette preg av en
noksa triviell eng.

Galium pumilum subsp. pumilum er
opplagt innfgrt i Norge og Ringebu, men
det er uklart hvordan. Ellers i Norden er
den fgrst og fremst kommet inn med inn-
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fort grasfre, spesielt i parker og stgrre
hageanlegg (Hylander 1943, Sterner 1944,
Nordhagen 1954, Pedersen 1956). Den
hgrer i folge Hylander (1943) til den «fran-
ske» innfgrselsgruppen, dvs. innfgrt med
fransk safrg sammen med arter som f.eks.
Bromus erectus (rakfaks), Trisetum flave-
scens (gullhavre), Crepis nicaeensis (fransk
haukeskjegg) og mange steder i Sverige
Thymus pulegioides (bakketimian). I
Sverige ble forste funn gjort i 1840, men
hovedtyngden av funn stammer fra 1880-
tallet og framover, bade i parker og pa veg-
kanter og jernbaneskraninger. I Sverige er
det fa funn etter 1950, og planten reknes a
vaere truet i kulturlandskapet (Karlsson
1993). Na er ikke baklia i Ringebu preget
av klassiske parkanlegg. Det er mer neer-
liggende a tenke seg NSB som ansvarlig,
enten direkte ved tilsaing av arealene
rundt traséen eller (mindre sannsynlig)
ved spredning med tog.

Den vesle populasjonen av parkmaure i
Ringebu har i det minste eksistert i ti ar,
og sannsynligvis atskillig lenger. Hvorvidt
den bestar i framtida avhenger av to for-
hold. 1: At den ikke samles ihjel av bota-
nisk interesserte som vil leere seg det nye
taksonet (den er allerede belagt bade i O
og TRH). 2: At vegetasjonen rundt ikke tet-
ner til, noe som avhenger bade av gérds-
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drift og av hvordan NSB steller traséen
sin.

Anne J. Elven takkes for tegning av
planten.
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Bokanmeldelser

Flora Europaea atlas, na kors-
blomstene

Jalas, J. & Suominen, J. (red.). Atlas
Florae Europaeae. Distribution of Vascular
Plants in Europe. 10. Cuciferae (Sisym-
brium to Aubrieta). Helsinki, 1994. 224 s.
Nlustr., svart-hvitt. ISBN 951-9108-09-2.

Hefte 10 av Atlas Florae Europaeae be-
handler deler av korsblomstfamilien, slek-
tene fra Sisymbrium, med bl.a. vegsennep,
S. officinale, som vokser vill over store
deler av Europa og ogsa i Norge, til og med
Aubrieta, puteblom, med bl.a. den hos oss
dyrkede blaputen, A. deltoidea, som vokser
vill pa Balkan og Sicilia, og er naturalisert
i M-Europa og England. Behandlingen er
systematisk innen familien og falger rek-
kefglgen i Flora Europaea.

Mens hovedverket, Flora Europaea, bare
gir en summarisk oversikt over artenes ut-
bredelse i Europa, gar atlaset forholdsvis
detaljert til verks. Med hovedbase hos Ja-
las & Suominen i Helsinki, men med med-
arbeidere over det ganske Europa, skrider
kartleggingsarbeidet langsomt framover og
har, ved utgangen av 1994, nddd omtrent
halvvegs i bind I av floraen.

I mellomtiden har bind I rukket 4 kom-
me i ny og revidert utgave (1993). Likevel
er det ikke fullt samsvar mellom den tak-
sonomiske behandlingen i bind I av floraen
og det foreliggende heftet av atlaset. Dels
anerkjennes gamle taksa, bade arter og
underarter, som ikke er anerkjent i flora-
en, dels inkluderes nybeskrevne taksa som
ikke er omfattet av floraen. Dessuten
underkjenner og eliminerer atlaset noen
arter i floraen og bytter slekt eller rang
innen slekten for andre. Taksonomisk still-
stand vil selvsagt aldri inntreffe, men det
er forbausende at avviket fra siste utgave
av floraen er sapass stort, totalt dreier det
seg om rundt 75 uoverensstemmelser.

For oss som nylig (1994) har fatt en ny
utgave av Lids flora i hendene, er det
interessant & sammenligne opplysningene
i floraen med atlaset. Rekkefglgen av de
behandlede slektene samsvarer ikke, s&
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det blir en del blading fram og tilbake.
Ellers ser det ut til at utbredelsesdataene
stemmer noenlunde overens. De uoverens-
stemmelsene som finnes, overlater jeg til
spesielt intresserte & spore opp.

Planters utbredelse fglger, som kjent,
ikke politiske landegrenser. Dette skaper
naturligvis en del hodebry for en plantegeo-
graf, ikke minst i dagens ustabile Europa.
De geografiske forkortelsene ma simpelt-
hen ajourfgres for hvert nytt hefte av atla-
set. Nye forkortelser i hefte 10 er Bel (=
Belorussia) for Hviterussland, CZe for
Tsjekkia, Est for Estland, Hrvl (=
Hrvatska) for Kroatia, Jug for Jugoslavia
(minus Kroatia og Slovenia), Kaz for
Kasakstan, Kry for Krim, Lat for Latvia,
Lit for Litauen, Rus for Russland, Sla for
Slovakia, Sle for Slovenia og Ukr for
Ukraina. Legg merke til at alle de nye for-
kortelsene er tre-bokstavs koder, noe som
lett skiller dem fra de gamle to-bokstavs-
forkortelsene i Flora Europaea.

Det er ikke lett & veere plantegeograf i
en stadig mer omskiftelig verden. Bade
endres politiske grenser og taksonomiske
oppfatninger i hgyt tempo. Men igjen er
det nedlagt et formidabelt arbeid i dette
heftet av atlaset, i et forsgk pa a gi en full-
stendig oversikt over hvor i Europa hver
enkelt art og underart kan patreffes, bade
som naturlig etablerte (inkludert arkeofyt-
tiske) og bofaste, introduserte forekomster.
Dette er markert med ulike symboler. Det
er imidlertid ikke alltid enkelt & skille
introduksjonen fra de naturlig etablerte,
som f.eks i tilfellet pepperrot, Armoracia
rusticana, der alle forekomstene er symbo-
lisert som introduserte. Egne symboler
angir ukjent eller usikker status, utdgdde
og trolig utdgdde forekomster, samt usikre
angivelser. Andelen utdgdde forekomster
synes a gke betydelig i omfang, som en
naturlig konskvens av stadig gkende men-
neskelige inngrep i naturen.

Et kartverk som Atlas Florae Europaeae
er egentlig utrolig fascinerende & bla i for
en botaniker. Det anbefales alle som er
interessert i planters utbredelser. Det er et
meget nyttig supplement til Flora Euro-
paea, og, for den saks skyld, var egen Lids
flora, som i siste og ellers framragende
utgave, jo mangler enhver form for kart.
Det sgrgelige er bare at det gar altfor lang-
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somt med Flora Europaea-atlaset. Jeg ser
for meg at min generasjon av botanikere
ikke vil fa oppleve a se slutten pa dette
omfattende prosjektet.

Liv Borgen

Faktaark om botanikk

Vetlesen, V. (red.). Botaniske ark. Samle-
serie utgitt av Botanisk Hage og Museums
Venner, i samarbeid med Botanisk hage og
museum, Universitetet i Oslo, N-0562
Oslo. Joh. Nordahls Trykkeri, Oslo, 1994.
5 s. Ilustr., farge og svart-hvitt.

Foreningen «Botanisk Hage og Museums
Venner» ble stiftet i 1986 og har som for-
mal bl. a. <& fremme kjennskap til og inte-
resse for» Botanisk hage og museum,
Universitetet i Oslo. Det siste tiltaket i
Venneforeningens regi, er a utgi en samle-
serie av sakalte «Botaniske ark» om noen
av de mange tusen plantene som befinner
seg 1 Botanisk hages samlinger. Arkene
utgis i A5 format og er hullet for samle-
perm, som kan bestilles fra Vennefor-
eningen. Hensikten med arkene er & gjgre
vennene selv og andre interesserte bedre
kjent med plantene i Botanisk hage. Med-
lemmene av foreningen far trykksaken
gratis tilsendt. Andre kan kjgpe den ved
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henvendelse til Venneforeningen (se adres-
se ovenfor).

Det forste arket er en introduksjon til
serien. De fire andre behandler kjente og
kjeere arter som julestjerne ved Steinar
Sjgborg og fikentre ved Eva Mahre Lau-
ritzen, samt de mindre kjente og mer ekso-
tiske artene Aeonium manriqueorum, en
bergknappart fra Kanarigyene, ved Per
Sunding, og «klovneorkidéen» Rossioglos-
sum grande ved Steinar Volden. Jule-
stjernen og den kanariske Aeonium-arten
er illustrert med fargefotografier, mens
fikentreet og klovneorkideen er illustrert
med utmerkete svart-hvitt tegninger.

Arkene har fatt en delikat utforming og
er trykket pa resirkulert papir. Tekstene
er lett-leste og synes & veaere passe informa-
tive. Bl.a. er vekst- og dyrkingsbetingelser
viet betydelig plass.

Informasjonsmateriell har lenge veert
mangelvare ved Botanisk hage og museum
pa Tgyen — en typisk salderingspost i de
ansattes stramme tidsbudsjett. Dette nye
initiativet fra Venneforeningen er derfor
hgyst fortjenstfullt og vil, forhdpentlig,
bade tvinge de ansatte til & vaere mer pro-
duktive nar det gjelder informasjonsmate-
riell og veere med pa a fremme foreningens
formalsparagraf (sitert ovenfor). Nye ark
vil komme i -95. Ta kontakt med Venne-
foreningen hvis du er interessert.

Liv Borgen
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Bade orienterende artikler om botaniske
emner, vanlig botanisk nyhetsstoff og sma
stykker om botaniske emner og korte med-
delelser om nye observasjoner er av interes-
se. Bare manuskripter som ikke tidligere har
vaert offentliggjort vil bli vurdert og eventuelt
antatt. Redaksjonen foretrekker a fa manus
pa diskett med to papirutskrifter vedlagt.
Det er gnskelig med 3 1/2" disketter i WP-for-
mat. Ta kontakt med redaksjonen eller forla-
get for 4 fi innskrivingsregler og fglgeseddel
som skal leveres sammen med disketten.
Manus kan ogsid veere maskinskrevet med
dobbel linjeavstand og sendes da redaktgren i
to eksemplarer.

Forste side i manus

Fgrste side i manus skal bare inneholde titler
pa norsk og engelsk, forfatterens navn, insti-
tusjonsadresse evt. annen adresse for dem
som ikke er tilknyttet til et botanisk insti-
tutt.

Latinske navn

I tittel skal latinske navn plasseres mellom
komma og understrekes for kursivering. I
Igpende tekst skal latinske arts- og slekts
navn understrekes for kursivering. Nar
norsk artsnavn finnes, skal dette brukes for
det latinske navnet fgrste gang arten om-
tales.

Summary

Artikler som inneholder botanisk nyhetsstoff
skal ha summary pa engelsk. Summary pa
inntil 120 ord skal skrives pa eget ark med
artikkeltittel pa norsk og engelsk og forfatte-
rens navn og adresse.

Smastykke

Smastykke bgr ikke veere lengre enn 3.000
tegn, dvs. maksimalt 2 A4-sider med dobbel
linjeavstand og god marg.

Litteratur

Litteraturlista skrives pa egne ark.
Tidsskriftnavn bgr fortrinnsvis forkortes i
samsvar med B-P-H (Botanico-Periodicum
Huntianum) .

Eksempler pa hvordan litteraturreferanser
skal settes opp:

Bok:
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Illustrasjoner

Svart-hvitt strektegninger og gode fargebil-
der er gnsket. Bruk av fargeillustrasjoner
avgjgres av redaksjonen ut fra en samlet vur-
dering av gkonomi, bildekvalitet og illustra-
sjonsbehov. Gode, svart-hvitt fotografier er
ogséa akseptable. Diagrammer mé vaere enkle
og instruktive med tekst tilpasset ev. for-
minskning.

Figurtekst

Figurtekst skal skrives pa norsk og engelsk
for hver figur og samles pa eget ark til slutt i
manuskriptet. I teksten skal del latinske
navnet understrekes.

Plassering av figurer og tabeller
Forfatterne bgr avmerke med blyant i ven-
stre marg hvor figurer og tabeller skal st4,
men dette kan bare bli retningsgivende for
redaksjonen og trykkeriet, og kan ikke alltid
bli like ngyaktig etterkommet.

Korrektur

Forfatterne far bare farstekorrektur. Kor-
rekturlesingen méa veere ngyaktig. Rettelser
utfgres etter vanlige korrekturprinsipper.
Ungdige endringer bgr unngés, og endringer
mot manus belastes forfatterne.

Seertrykk

Sartrykk kan bestilles pa egen bestillings-
seddel, som sendes forfatterne sammen med
forstekorrekturen. Prisen oppgis av forlaget.
Det gis ingen gratis seertrykk. Normalt lages
det ikke seertrykk av smastykker, anmeldel-
ser, floristiske notiser o.l.
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Forsidebilde:

Professor dr. Rolf Nordhagen, en ruvende skik-
kelse i norsk — og internasjonal botanikk, ville
ha vert 100 ar i 1994. Bildet viser Nordhagen
pa feltarbeid i Sylene i 1954. Les mer om plante-
geografen, gkologen, morfologen, systematikeren,
etnobotanikeren, debattanten og leremesteren i
dette heftet.
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